"~ ATA DA 48 REUNIAO DO CONSELHO CONSULTIVO
DO PATRIMONIO CULTURAL

As quatorze horas do dia dez de novembro de dois mil e cinco, no Museu da Republica,
no Rio- de Janeiro, reuniu-se o Consethe Consultive do Patrimdmio- Cultural sob 2
~ presidéncia de Antonio Augusto Arantes Neto, Presidente do Institute do Patrimbnio
Historico ¢ Artistico Nacional. Presentes os Conselheiros Breno Bello de Almeida Neves,
Italo Campofiorito, Luiz Phelipe de Carvalho Castro Andres, Maria Cecilia Longdres
. Fonseca, ,Nestér Goulart Reis. Filho, Paulo Affonso Leme Machado, Paulo Ormindo
David de Azevedo, Rogque de Barros Laraia, Sabino Machado Barroso, Synésio Scofano
Fernandes, Ulpiano Toledo Bezerra de Meneses — representantes da sociedade civil -,
Ruy José Valka, Alves — representante do Museu Nacional — e Suzanna do Amaral Cruz
Sampaio — representante do Conselhe Internacional de Monumentos e Sitios. Ausentes,
por motivo justificado, os Conselhieiros Angela Gutierrez, Arno Wehling, Marcos
. Castrioto de Azambujs, Marcos Vinicios Vilaca, Myriam Andrade Ribeiro de Oliveira ¢
Thomaz Jorge Farkas — representantes da sociedade civil -, José Liberal de Castro —
representante do Instituto de Arquitetos do Brasil - e Mdria José Gualda de Oliveira —
. representante do Instituto. Brasileiro .do. Meio Ambiente ¢ dos . Recursos . Naturais
Renovaveis. O Presidente abriu a sessfo com os seguintes comunicados: “Informo ©
término do segundo mandato do D Joaquim de Arruda Faic80o Neto, que esteve conosco
 dursnte. os fltimos oito. anos. Para esss vaga estd sendo. indicado o.Dr. José Mindlin;

infelizmente a sua designagfio ndo foi publicada a tempo de comparecer a esta reunifo.




" Ele ficou muito feliz por retornar a0 Conselho e com certeza serd um reforco gratide na
drea dos bens méveis, das colegles, com a sua experiéncia profissional ¢ de colecionador. .
O Dr. Joaquim Falcio deu uma contribuigio importante ao Conselho nesse periodo,
particularmente no que diz respeito 4 criacfo e implantagdo da politica do patrimdnio
imaterial. Devemos, s ele a formulagfo de aspectos da legistacdo. Como membro da.
Cémara do Patriménio Imaterial, colaborou na elaboragfic das normas que estamos
aperfeigoando ainda. E enorme, ¢ imenso o agradecimento do IPHAN 4 sua colaborag:ﬁo.
Para substitui-lo na Cmara do Patrimdnio Imaterial convidei o Conselheiro Luiz Phelipe
de Carvalho Castro Andrés, que aceitou a incumbéncia. A Camara do Patrimdnio
Imaterial tem funcionado bastante bem e dado grande eficiéncia aos trabalhos do
Departamento do Patrimbnio Imaterial. Observo que o processo de tomada de decisGes
‘em relaciio a esse novo campo de atuagio do IPHAN estd sendo.muito. fortalecido. E com
grande expectativa que aguardamos a contribui¢iio do Conselheiro Luiz Pl&éiipe nessa
area. Gostaria de comunicar também a publicagiio do livro O Imagindrio e o Poético nas

Ciéneias Sociais de José de Souza Martins, Cornélia Eckert, € Sylvia Catuby Novaes -
gue inclui um artigo do Conselheiro Ulpiano Bezerra de Meneses. Destaco ainda o
langamento, em cerimdnia na Academia Brasileira de Letras, da reedicfo do livro
Caronel, coronéis, de Marcos Vinicios Vilaga e Roberto Cavalcanti de Albuquerque. Foi
uma obra que marcou a retomada, nos anos 60, dos estudos socioldgicos e antropoldgicos
sobre o Nordeste. F um trabalho realmente muito interessante e agora, na sua reedigdo, se

. observa eomo-foi inovador e rico. Cumprimento o. Conselheiro Marcos Vinieios Vilaga

pela trajetdria desse seu livro realizado em conjunto com o ex-Conselheiro Roberio

Cavalcanti de Albuquerque. Vou propor uma prética adotada no CONDEPHAAT, que
considero muito simpatica e muito Gtil: abrirmos sempre as reunifes com comunicagdes

do Presidente ¢ dos Conselheiros, Concedo entfic & palavra aos Conselheiros para.
manifestacGes sobre assuntos que considerem de interesse para a nossa reunifio e a nossa
atividade, pedindo apenas que sejam breves, por conta do tempo.” A Conselheira

Suzanna. Sampaio pediu a palsvia psra a seguinte manifestacfio: “Quena homenagear
Paulo Bertran Wirth Chaibub, que faleceu no més de setembro. Foi um membro deste

‘Conselho bastante produtivo, era figura maxima da Histéria do Brasil Central” Toda a

histéria daquela regifio devemos a ele. Tive ¢ prazer de conhecé-lo durante a elaboragic




- do processo IZ para dlassificacio da Cidade “de- Gois Vélho como o Patrimdnio da
Humanidade. Aprendi a respeitar uma erudicdo. como poucas existem hoje em nosso pais.
Conhecza pmﬁmdamente a hzstorza de todas as tribos mdlgenas da reglae as suas
mamfestag:oes ea hlStOI‘la da ocupagao do Estado de Goids. Foi uma perda lamentavel
para o Estado de Goids. Proponho que figue consignada em ats a nossa homenagem €.

pesar pelo seu falecimento prematuro. Até o ano pas_sade ele estava conosco no

‘Conselho.” O Presidenite acolheu a proposta e, iirbsseéﬁihdo, concedeu a palavra a0
Consetheiro Paulo Ormindo para a leitura de carta que recebera do Professor Silva Telles,

transerita a seguﬁ “Recebi copia de sua prgpes*a para uma hemenang a0 1osso

”saudoso colega e amigo Renato 30611’0 que repres&ntara com toda certeza um preito de
justica & memoria deste brasileiro ilustre, que tanto se dedicou & causa da cultura e da

preservagio do Patriménio Cul*urai Brasileiro. Creio que esta hsme*zagem se 1ograr ser
apmvada pelos Conselheiros, o qUE julgo deve acontecer, pr’emsa sér aberta a outros
colegas nfo. membros do Conselho, € desde j4 me incluo como candidato, uma vez que
com Soeiro trabalhei sob a sua dx e@ao desde 1959 até quarzdo ele foi demitido da

- Presidéncia em 1979, E assim pude ter conhemmento de sua personahdade eXcepcmrial

como colega € como pessoa. Assim, caro Paulo, parabéns pela iniciativa e um abrago

amigo para voce.” O Preszdents concerdeu e aprever{c;u 0 enselo, ‘para cemuntcar que o

Professor Silva Telles recebera a medatha do Mérito Cultural, em Brasﬂia et cerimdnia

realizada dias antes. Considerou ums justa homenagem do Governo Brasileiro aquele que.

~dedicou tanto tempo de sua vida a una causa ma*or em termos de mterﬂsse pubhco o

?atnmcmo o) Conselhmro Synesm Scofano Femandes pedlu a palavra para “fazet a
seguinte comunicagio: “A Fundacio Cultural do Exéreito estd iniciando. um trabatho de.

| pesqusa, que resulta at¢ de uma mstzgac;ao da Conselheira Suzanna ‘lamnaie visando a
"pubhcagao de uin conjunto de livros sobre os Fortes & Fortalezas Brasﬁelras e sua

contribuicdo para & expansio territorial do. Brasil. Em oportunidade anterior, manifestei
ao Senher Pfes,lderzte a nossa e*(pec*atwa ﬁe contar com o a&poze técnico de IPHAN,

'porque pretendemos que essa obra receba uma contﬂbulgao ampia 0 Canselhelro Liiz
Phelipe Andrés pediu a palavra para a seguinte manifestaciio: “Senhor Presidente. Queria.
aprgv“ﬁar a eportw ridade e ﬂgradec o convite que ime foi fsrmulade para integrar a

Caimara do Patrimdnio Imatenal g, 20 mesmo tempo ‘dizer tambem que ¢ umi desafio




* diffcil ocupar a vaga do Dr. Joaquim de Arruda Falcdo Neto, pela competéncia e
experiéneia que demonstrou ao. longo desse periodo. Certamente terei muita dificuldade
em substitui-lo a altura. Muito obrigado.” O Conselheiro Sabino Barroso pediu a palavra
para’ fazer os seguintes comentdrios: “Senhor Presidente. Queria abordar o grave
problema da falta de seguranga nas. instituicSes vinculadas ap IPHAN, sos. Estados e
Municipios, que coloca em risco 0s - bens moveis, e destacar -0s graves furtos
recentemente divulgados pela imprénsa, como o que ocorreu tia Biblioteca Nacional. Sgo
indispensdveis ¢ urgentes providéncias no. sentido de sumentar ¢ qualificar
adequadamente o sistema de seguranga das nossas instituigBes museoldgicas.” O
Presidente tomou a palavra para apresentar os seguintes esclarecimentos: “Bem
lembrado. Em recente reportagem divulgada pela TV Globo, no Jormal Nacional,
exatamente no dia da ceriménia de entregé da Medalha do Mérito Cultural ao Professor

Silva Tetles, fui questionado pdr»jﬁrnéiista'daquéla emissora, de forma muito genérica,
sobre as medidas indispensdveis para a protegfio dos nossos bens méveis. As perguntas
nfio diziam respeito absolutamente ao episédio da apreensfio de um nimero grande de
pegas  importantes. Elas foram feitas de forma totalmente descontextualizada e |
respondendo a quatro guestSes, ¢ procurel ser didatico. Estranhel que a emissora tivesse
pautado para aquele programa matéria de interesse geral, tal como me parecia pela forma
COMmo as perguntas forarzi feitas‘ﬁNﬁé vi a transmissdo, mas fui informado da inser¢do de
umna. frase minha, totalmente descontextualizads, que colocava as responsabilidades do
IPHAN nessa area de forma bastante vaga, o que muito me desgostou. Solicitel 4 nossa

vassesysﬁria ‘de imprensa que entrasse em contato com o jorhalista respdnsév‘éi " ;fi‘ara
identificar o. Delegado que afirma deter tantas pegas. de interesse e importdncia para o

- Patrimdnio Cultural Brasileiro. A minha intencfio, tio logo receba esse mforme, é

determinar a técnicos do Departamento do Patriménio Material € Fiscahzag:ao do TPHAN
que fagam ums vistoria no local, identifiguem as pegas existentes, verifiquem o seu valor
patrimonial, ¢ dﬁﬁﬁam clammenfe as responsabilidades do IPHAN a respez*o de sua

'pfotec;do ‘Passando para outro assunto de natureza semgthante, mformo que estamos as

/ - vésperas  de dar uma noticia importante para o pblico a respeito das. pecss que fazem

parte da cslegae colocada anteriormente sob a gaarda do Instituto Bance de Santos, er

~'Sdo Paulo pertencente a0 Dr: Edemar Cid Ferreira: Elas foram apreendldas pela “Policia

-




‘Federal e ocorreram encaminhamentos que ndo dizem respeito especificamente ao Ambito

do Pafriradnio Cultural, pelo fato delas serem consideradas proves de crime &m processs

que se emf*ontra em tramitacfo. Essas pegas, que tinhamos a previsdo de identificar,

catalogar e definir adequadamente a sua destinacfo final foram sequestradas pelo
juditidrio & t{}marammse inacessiveis a0 TPHAN. Tivemos de constfuir novaments acesso.
a elas, o que foi dxﬁcuitade por esse duplo encaminhamento da questfio nas esferas
criminal e patnmomal. HOJe, a Dra. Tereza Beatriz da Rosa Miguel, que serd a proxima
Chefe da Procuradoria Juridica do TPHAN, encontré-se em Sdo Paulo acompenhadd'dg
Procuradora Chefe do Ministério da Cultura, ¢ de uma Procuradora do Ministério Piblico
com o bﬁjetiva de fazer uma aVélia§ﬁ0 detalhada desse processo. Hsse procedime’ritd foi
Necessario porque “as "iﬁfﬁfiﬁ&@ﬁés“'fai'&m?- surgindo ao longo do. tempo. ¢ acabarsm
implicando na mudanga dos encaminhamentos planejados. Assim, pareceu aconselhdvel
que elas fossem a"Sﬁé"Paulo, analisassem todo o processo e verificassem com exatidio a
totalidade das quest@es envolvidas, para bem fundamentar os nossos. procedimentos.
Estamos -chegaﬁd() a um momento critico porque o cadastramento do acervo ja foi
iniciado, 0s recursos para custear esse trabalho jé foram liberados, e 0s arqueélogos’éé“éﬁo
trabalhando. H entendimentos diretos mets coini o Professor Murilo. Marx, Diretor.do-
Museu de Arqueologia e Etnologia da USP, wvisando & identificagfo dessas pegas o
quanto antes, para que elas possam ser encaminhadas ao seu destino final. Estamos agora
dialogando.com o Juiz que pretende destind-las permanentemente & Universidade de Sfo.
Paulo para que a sua posi¢fo seja justa e adequada. Nesse caso seria correto garantir a
" decisdo quanto a guafda permanente das pegas a quem de "direito, isto & ao"‘IPHQiN’. Os
entendimentos. qué tenho mantido com ‘o Professor. Murilo. Marx, ainds que extra~
oficiais, sfio no sentido de fazermos prevalecer as Convengles Internacionais ¢ a
 Legislacdo vigente. Trata-se de um excelente interlocutor, um intelectual esclarecido, e
com certeza. ndo. pretende encaminhar solugdes’ que 10 sejam aquelss estritamente
defensaveis do ponto de vista de uma politica publica de patrimdnic. Entretanto, ha

noticias que as vezes surpreende"n Por exemplo, soubemos que pecas ‘da Colecdo teriam

sido destinadas so Instituto de Estudos Brasileiros da USP, que nem sequér & uma:

instituicio com o perfil museoldgico adequado a esse acerve. Poder-se-1a at€ pensar no

" Muset Paulista, mas o TEB, realmente, fifio estd afeito a esse tipo de acervo. Por todas



essas razdes, achamos mélhor fazer-se uma avaliagfo mais detida e mais bem informada

dessa questfo. A imprenss, que tem me procurado, estd aguatdande o término desses

estudos, que acredito deverao estar concluidos na préxima semana. Poderemes mostrar a
sociedade brasileira que o TPHAN fiio estd omisso, que o IPHAN nfo estd carente de
recursos para execu¢Ho das tarefss que the sfo atribuidas pela sociedade ¢ por lei
Considero de nosso dever desfazer a premissa ﬁequente entre os jornalistas de que os

servidores pubhcos como sﬁo barnabés, vio adiando as medidas necessarlas ou entio

que” as instituicdes ndo {ém recursos,  nada’ podem fazer. Divulgaram que nfo

dispimhamos de R$ 12.000,00 {doze mil reais) para contratar arquedlogos, nem
poderiambs fazer a remogio das pegas desse lugar insalubre ondé elas se encontram hoje
porquée 136 terfamos os R$ 34.000,00 (iririta & quateo mil reais) para o seu {ransporte
seguro. Nada disso é verdade, trata-se de uma fantasia muito conveniente para alguns é
respeito do servigo pUblico. Posso garantir que, além das quantias citadas, o TPHAN tem
o necessério pard realizar essa tarefs, porque n¥o & uma pequens institiicio, mas a maior
inculada do Ministério da Cultura. E muito dificil reverter a nnﬂgem que se crioy, € que
¢ comoda para muitos, da inoperdncia do 6rgdo piblico do Patriménio, da dificuldade de
gestio de uma realidade que ¢ tho contraditoria, conflituosa, esfacelada etc. Muitos

apostam no fim do IPHAN. Julgo que declaragBes de boa intencfio nfio sfio suficientes.

Devemos na verdade desenvolver agdes que demonstrem, na préti’ca, de que forma

estaros ‘agindo ¢ qual ¢ a nossa capacidade de acfo. Por isso éstou contando com Um
bom desfecho para esse episodio das pecas da Colegdo Arqueolégica colocada sob a
guarda do Thstituto Banco Saitos. Fssa Colégdo tein nos dado enortne trabalho, e €m
relagiic ‘o elas j4& gastamos umsa some muito superior &s citadis, inclusive mandando

técnicos a Franga para garantir a sua devolugfio ao pais, sem prejuizos. Passando 4 ordem

| do dia, coloco em Votag:ao a minuta da ata da 46° Reumao do Consetho ‘Consultivo

enviada anteriormente.aos Conselheiros; ndo havendo restrigdes, considero aprovada'por - -

unanimidade. O segundo item da pat.ta €0 Anteprotem de Lei gque cria o Instituto

Brasileiro de Museus, sobre o qual falamos rapidamente em nossa Ultima reunido. O

asstnto foi pautado por que ficou combinade ‘que-esse serig o primeiro itenmi-de'pauta.
desta sessfio e também pelo tipo de encaminhamento que a questfio acabou tendo no

ambito do Ministério da Cultura nesses Gltimos meses. De fato achei que, deverfamos




pautar o assunto focalizar um aspecto pamcular que sdo as ambmgoes do IPHAN
definidas pelo Decreto-lei ° 25, ¢ sobretudo squelss que dizem respeito &
*‘esp(msabihdade de fiscalizagio de bens tombados. Sobre esse ponto, dada a
complemdade do assunto e também o teor das discussdes que tivemos no ultimo
SNCOniTo, me pareceu-»mteressante € oportunc pedir g um dos Conselheiros, 1o caso ao
Professor Ulpiano Toledo Bezerra de Meneses, que se proﬁunciou sobre o assunto na
Gltima reunifo, que formulasse um pouco melhor o que pudesse vir a ser um
Framﬁc-iaiﬁéﬂm do TPHAN sobre. o assunto. Antes de ‘passar a palavra so Conselheiro,
gostaria de atualizar os informes em relagfio ao encaminhamento desse tema no dmbito
do Ministério da Cultura. De fato, estava em discussiio o antepmjetc de lei quando
tiverios nossa Gltima reunifio. De acordo com informacdo recente, ocorreram inudancas
bastante profundas, muitas delas referentes a questSes que afetam mais diretamente as
atribuicdes do IPHAN e do Conselho. Especificamente na 4rea de fiscalizagdo. Foi
 sinalizado ao Ministro da Cultura pela nossa Procuradoria Federal, e o Miiistério -do
Piane}amentg também se manifestou conirdrio 2 que houvesse uma sobreposi¢iio, um
sombreamento de atnbuu;oes j4 previstas em lei para outro orgao do proprio do
Ministério. A Gltima minuta spresentada pela Secretaria Executiva do MinC, de uma
certa maneira, indica a superagfio dessa questfio. Talvez até o assunto pudesse ser retirado
de pauta em- fung:ﬁd desse encaminhamento. Mas achei aconselhavel também nos
PrOBUNCIANMOS & esse respeito pois trate-se de uma questiio afeta & gestiio do Patrimbuio,
nfo € 86 uma questio dos interesses institucionais do IPHAN. Ela ¢ totalmente distinta,,
por exemplo, da questdo dos cargos, dos bAS, ‘dos departamentos, das unidades
mase@i{’sgicaé; Tudo isso nios afets, tudo isso & importante. Mas neste caso trata-se
principalmente de uma questfio de natureza conceitual, que atinge em cheio a
compreensio de como se deve procéder no que diz respeito a preser#aQﬁc do patrimbnio
e determinads esfera do poder pablico, no caso do dmbito federal. Entfo, permanecs
atuai a.reflexfio a ser apresentads pelo Conselheiro Ulpiano, assim como oportuna a
manifestagio do Conselho a esse respeito, ainda que seja manifestagio em tese.” A
palavra. foi entio’ concedids ao Conselheirc Ulpiane Bezerra de !’a’ri'eﬁééés,’ para 88
seguintes consideracBes: “Sr. Presidente, Srs. Conselheiros. 1. PRELIMINARES: A

idéia de um Instituto Brasileiro de Museus faz parte de uma seqiiéncia de agbes que



comegovu em 2003 com a formulagfio de uma Politica Nacional de Museus (precedida de
amplo debate) — ¢ da qual decorreu & criagio do Departamento de Museus ¢ Centros
Culturais do IPHAN. O segundo passo foi o Decreto n. 5264, de 05.11.2004, que
instituiu o Sistema Brasileiro de Museus, passo importante para articular informaggo,
programas, agdes. A minuta do projeto de lei em pauts, que institui o IBRAM, &, p&is; o
terceiro passo. Gostaria de salientar que estas agBes representam uma amadurecimento de
nossos museus e de seus quadros profissionais, assim como o reconthecimento do papei
gue eles desempenhiam e podem melhor desempenhar no campo do patriménio cultural.
Nessa perspectiva, seria desejavel dar todo o apoio ao projeto de criagfio do IBRAM —
cuja existéncia me parece justificar-se, embora ndo haja fundamentagéo mais solida na
EXpOsicao de motivos (nem andlise das insuficiéncias da situsglio vigente que ele viria
sanar). Mas onde ha problemas gque précisam urgentemente de revisfo ¢ no texto da
Minuta apresentada. Sugiro, assim, que uma decisdo final deste Conselho Consultivo se
fags a partir dessa revisdo que, segundo informacio do Sr. Presidente, 4 estd ém cursa.
Além disso, seria indispensavel, para um parecer conclusivo, que eu tivesse
conhecimento de todo o histérico de elaboragdio da proposta e o esclarecimento de muitas
davidas. Ocorre que fui solicitado & me menifestar sobre a Minuta sem tempo €
condigBes de buscar respostas a essas davidas, nem de reunir outros documentos além da
minuta ela prépria e do texto do Decreto que instituiu o Sistema Nacional de Museus.
Assim, pars o reiaiérié definitive, eu-éééejaria ericontrar-ine com os responsdveis pelos
estudos e com o pessoal do Departamento de Museus e Centros Culturais do IPHAN E .
tomar ciéncia dos pareceres da consultoria juridica — pois detectei vérias inconveniéncias,
mas como ests nfio & o campo da minha competéneia s6 me deterei em pontos mais
graves e Obvios. Nessa linha, cumpre notar que a abrangéncia deste relatério preliminar €
restrita. Finalmente, ignoro o andamento institucicsnél da miﬁuta em causa. Apreéenta
aqui, ‘pcrtaﬁts,‘ sobretudo  minhas davidas ¢ aguardo que :a's-; manifestagGes dos
Conselheiros possam orientar essa complementacfio a que me proponho. 2. PREMISSAS
H4 alguns equivocos de redagdo (até mesmo confusdes, como no. art. 50. que toma 'Y ei"
por ‘Decreto"), de estrutura € organizaclio de material, mas n¥o penso que cles devar ser
tratados agora. Também algumas premissas me pareceram problematicas, por suas

implicagdes ou riscos de interpretagfio indevida. Assim, por exemplo, a insisténcia em



caracterizar 0 museu como um espago de "identidade assistida" (induzida? pré-formada?
monitorada?) ¢ propor a promogfo do "estudo, a preservacio, a valorizacdo € a
divulgagio do patriménio cultural musealizado" como "fonte de investigagio cientifica e
de fruicdo estética e simbolica”, mas, sobretudo "enquanto fundamento de memoria €
identidade social...” (art.%., ). Tais formulagGes nfo deixam muits margem para &
natureza situacional e instdvel desses processos, que nfio dispSem da estabilidade das
esséncias, nem de uma presumivel homogeneidade. A homogeneidade, alids conflita com
a realidade social tic diferenciada ¢ assimétrica que nos caracteriza. Valeria a pena
lembrar, também, que a identidade é um processo de defini¢fo de fronteiras, de marcagiio
de diferencas, de exclusdo, mais do que de afirmacfio desencarnada de semelhanga a si
proprio. Igualmente considero altamente problemédtico (em particular pelas exclus@es
injustificiveis) que um Instituto Brasileiro de Museus, ao conceituar o que sejam (para

efeitos da lei) instituicdes museolégicas (art4o.), tenha estatuido varidveis de

comportamento ¢ de polfticas — que € claro, poderiam ser sempre exigidas para adesdo,

mas que nfio deveriam ser tomadas como definidoras do conceito. No entanto, nfic me
parece oportuno discutir tais questdes, porque, nos termos da proposta elas ndo sdo
impeditivas de um funcionamento eficaz da instituigio. 3. PROBLEMAS-CHAVE
- >
Assim, levantarei apenas trés problemas-chave, conforme prevé a ementa do item na
ordem do dia: as relagdes do IBRAM com o Departamento de Museus do IPHAN, ¢ com
o SNM ¢ as transferéncias de atribuicSes do IPHAN so IBRAM. 3.1. Relagles com ¢
Departamento de Museus e Centros Culturais do IPHAN. O art. §o. prescreve que
integram o IBRAM os 24 museus subordinados ao Ministério da Cultura além de outros
quatro {art.70.) que mantém convénio com o IPHAN, prevendo-se a possibilidade de
ampliar-se a lista. Nada consta, porém, relativamente ao Departamento de Museus e
Centros Culturais, a nfo ser a transferéncia 4 autarquia de seus acervos, obrigacdes,
direitos, recursos (art. 80.), assim como de seus servidores efetivos (art. 12). Imagino que
a criacgo do IBRAM deveria substituir o Departamento, mas ele no ¢ extinto, apenas
esvaziado. Alias, é de estranhar que a exposicdo de motivos valorize (como convém) a
articulagfio do campo do patrimbnio cultural dentro ¢ fora do museu, mas que a minuta de
lei igm}re qualquer vinculo com o érglio méaximo de patrimbnio ne pais, segmentando o

que as politicas publicas deveriam integrar. 3.2. Relagdes com o SNM. A tGinica mengio




a0 Sistema Nacional de Museus {SNM) estd no art.30. (competéneias): "X - definir os
critérios de adesfio de instifuigles museol6gicas ao Sistema Brasileiro de Museus”™.
Naturalmente, as caracteristicas especificas de um Instituto de Museus e de um Sistema
de Museus estfo presentes: o Instituto se compde dos museus do Ministério da Cultura e
se dirige as instituigBes museoldgicas nacionais, envolvido em politicas ptblicas, ag8es
normativas e fiscalizadoras, mas também executivas ¢ de gestfo, além de in:,:emiveé e
apoio. O Sistema integra "as instituigdes museoldgicas dos orgdos vinculados ao
Ministério da Cultura” (art.30. do Decreto), os demais museus nacionais (pGblicos,
privados e mistos, além de organismos conexos) que a ele se associarem -- € procura
estabelecer interagdo, redes, programas e projetos comuns, além de agdes de estimulo,
incentivo etc, H4, assim, dreas que correm paralelas €, por vezes, com certa superposigio
— a0 menos aparente. Vale a pena apontar alguns casos: 1. Cadastro de Museus: -Diz a
Minuta, art.3o.(competéncias), inciso XL "implantar e manter atualizado cadastro
nacional de museus visando 4 producio de conhecimento e informagles sistematizadas
sobre o campo museolégico brasileire”". -Diz o Decreto SNM, artdo. {que trata dos
"objetivos especificos”, grifo meu), VI "contribuir para a implementacdo, manutencdo
¢ atualizacdo de um Cadastro Nacional de Museus”. Integrando oS mesmos museus
federais ambas as entidades, haverd uma parcela de duplicagfie, ainda que se distinga
"implantar" de "contribuir para a implantagdo”. E se pressupde uma centralizago no
IBRAM, istc deveria ter repercusses na definigic organizacional. 1. Padrbes ¢
procedimentos téenico cientificos -Diz a Minuta IBRAM, art30,. ]I — "estabelecer
{competéncia normativa} e divulgar padrfes e procedimentos técnico-cientificos que
sirvam de orientacdo 4s instituigfes museologicas”. -Diz o Decreto SNM, artdo., il
"divulgar padrBes e procedimentos técnice-cientificos que orientem as atividades
desenvolvidas nas instituicdes museoldgicas”. Sem duvida, divulgar, ndo € normatizar.
Mas, o Gue @c@ﬁeéqué as- posigGes. parecem estar invertidas no inciso IX do art. 30,
{competéncias) da Minuta: "coordenar a implementagfic das diretrizes, orientagles ¢
normatizagfes estabelecidas pelo Ministério da Cultura, consoante dé’liberag:ﬁes no
ambito do Sistems Brasileiro de Museus” (a competéncia normativa agora & do
Ministério, mas a matriz sfo as deliberagBes do SNM). ii1. Comunidades populares: -Diz

a Minuta, art. 30. (competéneias), XV:."estimular, subsidiar e acompanhar o
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desenvolvimento de programas e projetos relativos a atividades museoldgicas que
respeitem ¢ valorizem o patriménio cultural de comunidades populares € tradicionais de.
acordo com suas especificidades”. -Diz o Decreto do SNM, art. 4o. (objetivos
especificos), VI "estimular {portanto, agdo mais reduzida, mas o horizonte é 0 mesmo}o
desenvolvimento de programss, projetos ¢ satividades museolégicas que respeitem €.
valorizem o patriménio cultural de comunidades populares e tradicionais, de acordo com
suas especificidades”. iv. = Qualificagdo profissional. "~Diz a Minuta, art. 30
(competéneias), XX “estimular ¢ apoiar programas ¢ projetos. de qualificacfio.
profissional de equipes que atuam em instituigbes museologicas”. -Diz o Decreto do
© SNM, art’ 40. (que trata, repita-se, de objetivos especificos), VI "estimular e apoiar os
programas ¢ projetos de qualificacio profissional de equipes que stuem em instituiges
museologicas". Aqui houve transcrico ipsis litteris. {e por que "equipes"?}. v.
Instrumentos legais e institucionais para mielhor desempenho: -Diz a Minuta, art.30.
(competéncias), XIV: "propor, crar ¢ aperfeigoar instrumentos legais ¢ institucionais.
vara ¢ melhor desempenho e desenvolvimento das instituigBes museoldgicas no pais",
" Propor instrumentos e seu aperfeicoamento, sim, criar e aperfeigoar instrumentos legais
me parece carecer de fundamento juridico. -Diz o Decreto do SNM, art4o (ebjetivos),
IX: "propor a criagfio e aperfeicoamento de instrumentos legais para o melhor
desempenho e desenvolvimento das instituigdes museologicas no pafs" (excluida a
competéneia abusiva da Minuta, coincidem as duss formulagSes). vi. Politicas de
seguranga: -Diz a Minuta, art. 3o. {competéncias), XV "propor medidas para politica de
seguranca e protecdo de acervos, instalagdes e edificagdes das instituicdes museologicas”.
-Diz o Decreto do SNM, art.4o. {que trata dos objetivos especificos), X: "propor medidas.
para a politica de seguranca e protegio de acervos, instalagles e edificagBes”. A
coincidéncia ¢ total, se se ignorar o acréscimo expletivo'de "instituicdes museologicas”.
Quero crer que conviria buscar melbor identificagio da personalidade especifica de.cada
organismo, a fim de que possa haver articulacfio e sobretudo, coeréneia de objetivos e
instrumentos “de agfo, mas nfo  duplicagio de responsabilidades, recursos e
procedimentos. 3.3. Trausferéucia de competéncias atribufdas go IPHAN pela atual,
legislagdo federal Ha vérios casos, que merecem consideragiio particularizada. 1.

Autorizacfio de deslocamentos de bens moveis. Diz o Art.30. (competéneias), XVIIL:
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"pronunciar-se, em carater vinculativo, acerca de requerimentos ou solicitagdes da
movimentacio no Brasil ou no Exterior de bens culturais moveis musealizados, tombados.
em nivel federal”. Nfo me parece orientagfio adequada, por duas razles: a. competéneia
de fiscalizar a saida do pafs de bens culturais tombados ou protegidos por lei especifica,
atribuida ao IPHAN (DL25/37, art.14) & umsa conseqiiéucia direta de ser este o érglo
responsavel pelo tombamento, devendo responder, também por seus "efeitos" (como diz
o titulo respectivo do DL 25/37). Ainda mais quando os bens forem considerados
pertences de bens iméveis (como o mobilidrio cu alfaias de uma igreja t{}iﬁbada). b. Por
outro lado, mantida a proposta de transferir a competéneia em causa, ela permaneceria,
porém com o IPHAN no caso de bens pertencentes a institui¢des nfo museologicas, tais
como definidas. no. art. 4o. (que, aliss, reproduz quase que literalmente, o art. 2o. do
Decreto 5.264/2004), j4 que elas estariam fora do alcance do IBRAM: assim, as colegles
particulares, os templos, ete. ii. Direito de preferéncia. Diz o art.20. (competéncias), VIi:
"exercer, em nome da Unifie, o direito de preferéncia na aquisigfio. de bens culturais
moveis tombados pelo (sic) Decreto-Lei 25, de 30 de novembro de 1937". Aqui ¢ de
indagar pér que se ultrapassou a fronteira dos bens geridos pelas instituigdes
museoidgicas. Nio me parece solugio de todo conveniente, pelas mesmas razes.
levantadas quanto & autorizagfo de deslocamentos. Seria estabelecer um corte nocivo,

separando bens culturais moveis e imoveis, os primeiros afetos ao IBRAM, os segundos,

gerir técnica € normativamente oS bens culturais musealizados ou em processo de
musealizagdo tombados pelo Decreto-Lei 25, de 30 de novembro de 1937. {redagfo: nfo
¢ o D-L que t&iﬁba}. Continuaria. g compartimentagio indesejavel do tombamento & de
seus efeitos. iv. Outras competéncias. Para mais ainda égravar a incoeréncia da
compartimentagfio, outras competéneias previstas no DL25 nfio sdo mencionadas e,
portanto, permaneceriam no IPHAN. registros e comunicagBes ao IPHAM de
transferéneia de propriedade — também de bens méveis {art.13), comunicagio de extravio
¢ furto (art.16), autorizagdo pelo IPHAN "de intervengles  fisicas — reparagdes,
restauragdes (art.17), comunicagio so IPHAN de caréncia de recursos do proprietério.

para obras urgentes de conservagfio/reparacfio ¢ execucdio delas por este 6rgdo. Ou o

“IBRAM assumiria tamibém estas atribuigdes? Em suma: varios artigos do DI 25 teriam
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que ser revogados, mas deixariam parcelas da competéneia atual, tornando a situagdo
bastante confusa. Ainda que se suponha que ¢ Conselho Consultive do IBRAM (previsto.
no art.50. para ser definido apenas no decreto que regulamentard a lei) e seu corpo
técnico possam ter mais familiaridade com o campo dos bens mdveis, as vantagens da
nova sistemdtica sio. nitidamente inferiores 4 desvantagem. Como conclusdo, reitero a
necessidade de uma revisfio do texto, antes que possa ser submetido & deliberagiic deste
Colegiado. Ressalto porém que, a despeito dos problemas apontados, a Minuta coritém
propostas de grande interesse ¢ consisténeia. Seja como for, ¢ indiscutivel a necessidade
de um . Instituto Brasileiro de Museus — ¢ a presente Minuta constitui um avango que
apenas precisa set depurado. Sdo Paulo, 10 de novembro de 2005 ULPIANG T.
BEZERRA DE MENESES. Conselheire” O Presidente agradeceu ao Relator € colocou a.
matéria em discussfio, concedendo a palavra & Conselheira Suzanna Sampaio para os
seguintes comentériosg “Quando recebi a minuta fiz observagdes muito rapidas, ndo tive
tempo de estudé-las convenientemente com a profundidade feits pelo Conselheiro
Ulpiano Bezerra de Menezes. Mas fico muito contente de me ver espelhada nessas suas
consideragdes, s6 que tenho uma premissa, uma preliminar de mérito: sou absolutamente
contra a criacio do Instituto Brasileiro de Maseus Seria retirar do IPHAN aquiloque éa
esséneia do patrimdnio. Os museus guardam a histéria artistica, a histéria pictérica,
escultdrica, arquitetdnica, a histéria documental da nossa nago. Portanto seria retirat do
IPHAN uma de suas funiges, pois ele € o detentor da protegfio, da capacidade de policia,
de gerir, policiar e acompanhar aos nossos bens, acho que nfio ha sentido na criagfio desse
Instituto. De tempos em tempos o TPHAN ¢ submetido a propostas de fragmen‘iagﬁo‘ da
sua atividade, agora vejo com muita fristeza que os museus seriam retirados do PHAN a

partir da criagfic desse Instituto. Um aspecto muito perigoso, ao qual o Conselhenro

“Ulpiano ndo se referiu, e que achei muito complicada na minuta, é a questdo dos cargos.

Hé uma deficiéneia, um déficit de cargos ¢ temos excelentes museGlogos trabalhando
conosco. Os Conselheiros sabem que me caracterizo por ser uma batathadora, uma
guerreira deste Instituto. Entfio, nfio posso permitir que desonerem, que rebaixem os
nossos. musedlogos, que trabatham com tanta afeig8o, com tanta competéngcia, ¢ criem de
repente um excesso de DAS e de geréncias para certas atividades que nfo sio methor

exercidos devido & falta cronica de concursos ¢ de aumento salarial das fungdes da



cultura, t3o vilipendiadas. Entdo, acompanho o Professor Ulpiano in totum, em todas as
suas consideragles, mas gostaria de reafirmar a premissa de ser absolutamente contriria g
esta operagfo, a esta ablagfio do nosso Instituto da parte museal, to importante, e que
fard uma falta enorme.” O Conselheiro Ulpiano Bezerra de Meneses retomou a palavra
para as seguintes considerages: “S6 diria o seguinte: hd uma justificativa, na medida em
que héd uma problematica altamente especifica que poderia se beneficiar de um foco -
institucional. Mas o problema levantado pela Conselheira deveria ser resolvido e ndo
estaria resolvido aqui com articulagGes também institucionais com o IPHAN. Mas acho
que o perigo da fragmentagio poderia ser evitado precisamente se houvesse um tipo de
articulagfio mais orgdnica com ¢ IPHAN, porque esse foco institucional ‘poderia trazer
beneficios, ¢ beneficios considerdveis. Mas concordo que existem riscos, como. estd.
colocado aqui, o risco de fragmentaco é nitido.” O Presidente tomou a palavra para
apresentar oS seguintes esclarecimentos: “Tenho informacdes que talvez ajudem a
pensarmos. para o futuro. Na proxima semana, haverd no. IPHAN uma reunifio. com 0s
tulares das Superintendéncias as quais estfio wvinculadas unidades museolégicas. So
cerca de oito, nos estados em que ha maior densidade de bens sob nossa responsabilidade
direta. J& foi feits uma avaliagfio de natureza administrativa da sobreposiciic. de
atribuigdes das Superintendéncias e dos Museus na medida em que, até por falta de
pessoal, varios funciondrios cobrem as duas 4reas. Para um eventual desmembramento,
haveria o despovoamento de algumas InstituicSes. Este é um pounto importante a ser
identificado para as negociagBes. Outro ponto é em que medida o desmembramento
afetaria as atividades de promogfio e outras ligadas ao programa de trabalho™ das
Regionais. Em algumas delas essas atividades estfo absolutamente articuladas wmas as.
outras; o vinculo com as unidades museoldgicas € absolutamente orghnico, antigo, e,
digamos, inerente ao trabalho que vem sendo por elas executado. Por exemplo, 0 Museus
das MissGes desvinculado do sftio, que ¢ de nossa responsabilidade direta, perde o
sentido; ¢ o sitio — sem o museu - perde uma parte das possibilidades de leitura que o
museu oferece. Assuntos dessa natureza serfo discutidas na proxima semana pelos
técnicos do IPHAN, em Brasilia. Espert ter em breve maiores informacdies. s respeito.
Devemos acompanhar esse processo porque, em primeiro lugar, nfo sabemos se ele

prosperard de fato; de qualquer modo, estamos trabalhando com a probabilidade da sua
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implantagfo. Como responsdvel atual pela Instituigﬁo; ndo quero considerar ‘apenas a
hip6tese de que esse processoe 1o s concretizard, porque nfo quero pdr a Instituigio em
risco, caso ela venha a ser adotada por decreto, eventualmente. Devemos estar
absolutamente assenhoreados das conseqiiéncias, participando das decisdes até o Gltimo
minuto, negociando o que for do interesse da casa. Mas é possivel que essa possibilidade.
ndo venha a ocorrer ou que ela ocorra com beneficio para ambas as partes: as atividades
museoldgicas e as atividades de preservagdo, tal como se constitufram no ambito" do
IPHAN, sobretudo no que diz respeito aos grandes museus nacionais. Eles tém hoje vida
propria, 1€m autonomis, tm uma complexidade, t€m interlocutores. Os museus sfio uma
realidade propria, tem as suas prdprias organizacdes, associagles, entidades
representativas, especialidades etc. E isso nfio quer dizer que sejam desvinculados do
trabatho de preservacfio do patriménio. Como o Conselheiro Ulpiano levanta em seu
parecer, € necessario que se construa um modo de articulagdo entre essas realidades. Mas
o problema vai ficando mais complexo na medida em que chegamos &s menores
unidades, na quais, em termos espaciais hd sobreposigbes. E o casc da 5°
Superintendéncia, instalada no Recife em edificio inicialmente adquirido ﬁara sediar o
Museu da Aboligio, o que implicaria na transferéncia da sede do IPHAN em Pernambuco.
para outro prédio. Seria um transtorno terrivel, além de ter um custo aiﬁssime. Sto
questes dessa natureza que estamos enfrentando cotidianamente nesses tltimos meses.
Nfo hd um quadro fechado e definitivo, mas tomarel a iniciativa de trazer ao Conselhio
um posicionamento mais clarc em relacfo a aspectos especificos da questfio. Procurare:
manter o Conselho informado e pretendo me valer do apoio do Conselho para defesa
exatamente das funcles que delinelam a miss§o institucional do IPHAN. Acho isso
intocavel. O Ministro entende dessa forma também. Tivemos reiteradas declaragfes nesse
sentido nas ultimas semanas, inclusive por parte do Secretdrio Executivo do Ministério
da Cultura. Em reunific antecntem, o5 técnicos da Secretaria Executiva informaram que o
Ministério do Planejamento Orgamento e Gestdo nfio endossard projeto em gque haja
‘sobreposi¢cdo. Estou acompanhando essa dindmica, manterei o Conselho informado, e
recorrerei ao Conselho quando de fato for necessdria a sua intervencio. Com referéncia
as atribuigBes concorrentes, julgo, hoje, o problema menos grave do que parecia trés

meses atrds.” O Conselheiro Breno pediu a palavra para solicitar os seguintes



esclarecimentos! “Presidente, 86 uma observagdo rdpida. Fiquei preoéup‘ado quénda via
matéria na pauta, gostaria de me. solidarizar com ¢ Conselheiro Ulpiano Bezerra de
Meneses, que tio bem apresentou a questfio. Duas preocupacdes: se € um anteprojeto de
lei, qual é a sua origem? E do Poder Executivo, ¢ de uma entidade de classe, é de algum
parlamentar? Se para o IPHAN nilo & desejavel o prosseguimento dessa matéria, vamos
trabathar nesse sentido. Por outro lado, a fiscalizag8o da saida do pais dos bens tombados
e protegidos por lei, que ¢ atribuico do IPHAN, decidimos em Colegiado e is vezes
temos algumas divergéncias. Pelo tempo que estou no Consetho, conseguimos evitar
.. algumas catastrofes, temos Consetheiros de todas as regies do -pais; conhecedores da
realidade cultural e de patrimbnio, € muite bom. Nio sabemos a quem, seria atribuida
essa fiscalizac8o, a uma pessoa, a um Colegiado, a uma entidade. Considero muito
PErigoso. gpenas. uima pessca .trataﬁdo, da safda dessas obras de arte, das questSes de
proteciio, de preservago, de seguranga.” O Presidente concedeu a palavra ao Conselheiro
Leme Machado para a seguinte manifestaco: “Senhor Presidente, Sernthores Conselheiros
¢ Senhoras Conselheiras. Mesmo nfio tendo.conhecimento aprofundade do_anteprojeto,
queria fazer algumas ponderagBes. Tenho ouvido com muita atengfio e proveifo o parecer
do Conselheiro Ulpiano, a fala da Consetheira Suzanna Sampaio, do Conselheiro Breno
. Neves. No seu pronunciamento, o Presidente do IPHAN assinalou a existéncia. de um
movimento em marcha para uma certa personificagfio, uma certa autonomia dos Museus,
caminhando possivelmente para uma institucionalizacfo possivelmente 4 parte do PHAN.
. Mas, uma preliminar. O Presidente admitiu & possibilidade da medida ser adotada por
decreto. Contra isso me insurjo, porque 0 Decreto-lei tem forca de lei. A lei que estrutura
a pofitica cultural do pals, ':que ¢ a mais antiga que temos em curso nessa patte, seja
. ambiental, seja. cultural, de 1937, s6 podera ser modificada pelo Parlamento. Portanto,
nfo seria adequado aceitarmos que o Executivo, a mando préprio, pudesse modifics-la.”
O Presidente esclareceu que se referia especificamente ao desmembramento de unidades
. administrativas .do IPHAN. O Conselheiro Leme Machado retomou a.palavra para &
seguinte complementagio: “Com todo respeito ao seu posicionamento, considero
necessario um pronunciamento da Procuradoria Federal, porque a organizagio da
. Presidéncia da Repiblica. passa por lei, com todas as atribuigbes dos respectivos

Ministérios, inclusive o Ministério da Cultura e os 6rgfios que a ele pertencem, tudo isso
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¢ estruturado em lei. Agora, do ouiro lado, conceitualmente, queria salientar o seguinte
problema: ¢ a capacidade de um Grglo publico fiscalizar suas proprias atividades. Na
questio do Patrimdnio Cultural, seria interessante que o IPHAN, por exemplo,
administrasse um Museu sediado em prédio tombado em nivel federal ? Acontece que o
IPHAN teria a obrigacio de fiscalizar a si mesmo so ser gestor de um Museu instalado
em um imével piblico tombado. Essa situagfio, conceltualmente, me levanta dificuldades.
Ninguém se auto fiscaliza, ¢ uma das coisas mais dificeis hoje, como também o chamado
autc licenciamento. Em S8c Paulo, hoje, hd muitos conflitos. como o caso do
RODOANEL. O Estado, que ¢ interessado na obra, vai expedir licenga ambiental. Ha
conflitos enormes dentro do préprio corpo estatal. Entfo, idealmente, quahdo o
Conselheiro Ulpiano terming ao dizer que, conceitualmente, admitiria o IBRAM, eu,
conceitualmente, nfio repilo a idéia de um Instituto que cuide de Museus, desde que o
poder de policia do patrimdnio cultural fique clara ¢ indubitavelmente atribuido ao
IPHAN. O IPHAN teria nesse sentido a possibilidade de fiscalizar o museu privado cu o
museu publico na condugfo da nolitica cultural e, de outro lado, na gestio de um bem
tombado. Neste momento sfo essas as considefagﬁes que faco, protestando por futuras
discussSes; nos honramos, dentro de nossas finalidades, em conheoer esse diglogo que o
Senhor Presidente tera com os Superintendentes. Muito obrigado.” O Presidente tomou a
palavra a fim de agradecer a contribui¢do dos Conselheiros para o amadurecimento do
gssunto com elementos relevantes ?ara o desempenho de suas funcSes juntoc &o
Ministério da Cultura. Prosseguindo, deu inicio & analise do item 3 da pauta: Alteragio
dos Artigos 7° € 13 na Minuta do Instrumento Proposto para Regulamentar a Instauragfo
¢ Instruco de Processos de Registro, concedendo a palavra & Conselheira Maria Cecilia
Londres para apresentar o seu Relatorio, transcrito a seguir: “Obrigada Presidente, veu"
ser bastante breve, apenas para rememorar o motivo do retorno desse assufito ao
Conselho. Na ditima reuniio, essa proposta de regulamentagfo foi considerada aprovada
com alteracBes sugeridas pelo Conselheiro Joaguim FalcSo, que as encaminhou a mim,
enquanto relatora. Na medida em que foram propostas algumas alteragles que me
parecerain bastante importantes, importantes até do. ponto de wvista legal, € apés
entendimentos com outros membros da Cimara do Patrimdnio Imaterial e com a Diretora

do Departamento” do Patrimbnio Imaterial, julguei que seria prudente ouvir a

17



Procuradoria-Geral Federal, uma vez que se trata da regulamentacdo de um Decreto.
Entfio ha ums lei maior & qual essa regulamentacio deve se submeter. Como esse assunto
foi trazido ao Conselho e nfo havia sido discutido no Ambito da Camara do Patriménio
Imaterial nds, seus membros, consideramos ser essa uma responsabilidade nossa, antes
que & regulamentscfo fosse aprovada. Entfio solicitamos & Procuradoria Federal do
IPHAN um parecer, que analisamos juntamente com a nova Procuradora-Chefe do
- IPHAN. Vou simplesmente trazer o resultado dessa discussfo e as propostas que a
Cémara do Patrim6nio Imaterial gostaria de encaminhar ac Consetho ¢ ouvir a sua
manifestacfio. Seriam trés pontos, basicamente, a serem considerados em termos do texto
ja apresentado e aprovado pelo Conselho. O primeiro ponto € a questio das mudangas
formais de denominacdes, ¢ a propria denominagfo do instrumento. O instrumento a
ser aprovado pelo Conselho vinha sendo chamado de Reselucfio, e o instrumento que
regulamentaria a tramitagfo interna do processo administrativo de registro no dmbito do
I[PHAN e¢ra denominado Pertaria Normativa. Ora, ¢ parecer da Procuradora-Chefe
chamou aten¢fio para a impropriedade dessa terminologia e remeteu 4 Portaria do
IPHAN 302/04, especialmente ao inciso II do art. 1°, e considerou o termo Resolucio
inapropriado para instrumento a ser expedido pelo Conselho Consultive e assinado pelo
Presidente do IPHAN, para o qual sugeriu a denominacfio Pertaria Normativa. Ou seja,
seria aconselhdvel uma inversdo: o instrumento para regulamentar a tramitagdo no ambito
do IPHAN, s ser avaliado pelo Colegiado do IPHAN, seria denominado Resolugio.
Trago essas questdes, que me parecem de menor importancia, apenas no sentide de um
certo rigor € coeréncia com as portarias ja expedidas para regulamentar os documentos do
IPHAN. Qutra mudanga sugerida pelo parecer da Procuradora-Chefe para o § 1° do art.
15 da minuta de Resolugfio. O paragrafo tinico do citado artigo, que era 15 e agora € 14,
teria a seguinte redagfio: “A abertura de outros livros serd precedida por ato especifico do
Consetho Consultivo]....]". Essas sfo as propostas de mudsncas de denominagic.” O
Conselheiro Paulo Affonso Leme Machado pediu a palavra para solicitar informes sobre
os fundamentos do parecer da Procuradoria Federal e, apds ser informado que tratava-se
da Portaria n° 302, de 07 de jutho. de 2004, que disple sobre os atos sdministrativos
expedidos no Ambito do IPHAN, suas finalidades, requisitos formais e autoridades que os

expedem, apresentou as seguintes ponderagdes: “Nio é por gosto de questionar nada, €
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quev hd outros Conseihos, em Orglos federais, que trabalham com denominagdes
diferentes, e por isso quero ver a proveniéncis, o embasamento dessa medida de passar de
Resolugfieo para Portaria. O Conselho Nacional do Meio Ambiente expede Resolugdes,
nfo foi regulamentado ainda a Comissdo Técnica Nacional de Biosseguranca, mas houve
referéncias & Resolugio ou Instrucio Normativa. E premsturo retirarmos ¢ termo.
Resolugio, quando outros organismos, que tém poder normativo emitem Resolugtes.” O
Presidente tomou a palavra reconhecer a necessidade de esclarecimentos, e passou a
palavra ao Procurador, Nelson Lacerda Scares para os seguintes informes: “Infelizmente,
no momento, a falta da Dra. Tereza Beatriz ¢ bastante significativa, porque ela examinou
a matéria. Mas, pelo que entendi do depoimento da Conselheira Maria Cecilia Londres, a
analise fundamentou-se na sistemdtica de documentos do IPHAN. A proposta da inversdo
tem como base a sistemética da documentacfo expedida pelo IPHAN, as praticas da
casa.” Complementando, a Conselheira Maria Cecilia Londres leu o caput do art. 1° ¢
seus incisos I e II da Portaria n° 302/04, transcritos & seguir: “Art. 1° - Determinar sos
dirigentes do IPHAN que, no exercicios de suas competéneias preﬁstas na estrutura
regimental conforme disposto no Decreto n® 5.040, de 7 de abril de 2004, ou atribuidas
?@% delegagdo, ao expedirern atos normatives adotem as disposicBes seguintes: 1 -~
Portaria Normativa — PN, de competéneia exclusiva do Presidente do Instituto
Patrimdnio Historico Artistico Nacional - IPHAN para disciplinar procedimentos que
busquem a melhor aplicagfic de dispositivos legais ou dispor de matéria de sua
competéneia especifica; I - Reseluclio - de competéneia exclusiva da Diretoria
Colegiada para disciplinar matéria de sua competéncia especifica.” O Conselheiro Leme
Machado tomou a palavra para fazer os seguintes questionamentos: “Senhor Presidente,
Senhores Consetheiros. Quanto & competéneia exclusiva de expedir resolugdes, atribuida
a Diretoria Colegiada pela Portaria n® 302/04, sem querer exacerbar os poderes e as
oﬁﬁipetéﬁcias deste Conselho, lembro que o Consetho Consultivo teve suas atribuigbes
definidas no Decreto-lei n® 25/37. Na érea de Direitos Difusos, é o Conselho mais antigo
da Repuiblica, de acordo com a Conselheira Suzanna Sampaio, das Américas. O nosso
Consetho portanto  faz parte da estrutura do IPHAN mas, acredito, apesar de creditar ©
maior respeito 4 Diretoria Colegiada, nfo lhe estd subordinado. N8o somos agentes

“administrativos do IPHAN. Entfo, mesmo diante dessa Portaria, reivindico o direito deste



Conselho emitir Resolugfes. Estd € a maneira como vejo ‘a Portaria 302/04, ¢ uma
Portaria, ndo ¢ nem um Decreto do Presidente da Republics, ela nfio poderia mudar o
contetdo nem a competéneia do Conselho, chamado Consultivo de forma até impropria,
porque na realidade somos deliberativos. Entdo € esse o reparo, ndo vejo o Conselho
subordinado um vinculo de obediéncia hierfrquics nessa escala de unidades. hierdrquicas
relacionadas na Portaria 302/04. Entfio, por isso, pediria um exame mais profundo do
meu reparo neste momento.” ‘O Presidente tomou a palavra para a seguinte indagacdo:
“Um esclarecimento. Entio do ponto de vista do seu argumento, que me parece muito
correto, muito razodvel, deveria haver uma alteracfio nessa Portaria ou, pelo

entendimento aqui expresso, essa Portaria ndo abrangeria a normatizaggo ou a tipificagio |
das deliberagGes tomadas por este Conselho. N#c se aplicaria ao Conselho ¢ nem
precisaria ser alterada, pelo seu ponto de vista, mas o Consetho pode sim emitir
Resolugdes.” A Conselheira Maria Cecilia Londres observou que o Procurador Nelson
Lacerda Soares levaria o assunto & Procuradoria Fédera} ¢ deu continuidade 4
apresentacfo do seu relatério, transerito a seguir: “O segundo ponto sfio alteragBes nos
artigos 7° ¢ 8° da Portaria Normativa que regultamenta o Decreto n°® 3.551/00. Néo sei se
os Conselheiros se recordam, mas & primeira redagdoc encaminhada ao Conselhio afribuia
ao proponente a responsabilidade da instrugdo do processo de registro. O Conselheiro
Joaquim Falcdo trouxe a proposta de que essa responsabilidade coubesse ao
Departamento de Patrimonio. Imaterial do IPHAN. Na verdade, o Decreto n° 3.551/00
‘n#o cria nem define nenhuma responsabilidade em relagfio 2 instrugfio do processo de
registro. Parece deixar propositalmente esse ponto em aberto, definindo apenas a
responsabilidade da superviso da instrucio do processo administrative do registro € isso
esta claramente definido no seu texto. Nesse sentido, o parecer da Procuradora-Chefe foi
" de que tanto a primeira redagfo, como a segunda ndo estavam de acordo com 0 Decreto.
Vou ler qusl foi o pai’ecef da Procuradora; “[....] o aludido diploma nfio faz mencfo a
guem compete a obrigacfo de instruir o processo {....]. Adeguada e pertinente esti a
norma trazida pelo decreto, qué respeitando a naturezd do instrumento que a instituit - €
também em obediéncia o principio reserva de lei - deixou de criar obrigagBes para
quaisquer das partes, assegurando, portanto, a observiincia dos direitos e garantias

fundamentais de que trata a Constituigdo Federal” Em suma, segundo a Procuradora, tal



tipo de obrigacfo s6 poderia ser definida em texto de Lei. Em Portaria Normativa ou em
Resolucfio, como lembra o Conselheiro Leme Machado, cabe apenas reiterar o que estd
disposto no Decreto: a competéneia do IPHAN de supervisionar o processo
administrativo do registro. Mais uma citacfio da Procuradora: ‘[....] o registro, em sua
esséneia, ndo unplica em obrigagGes, {.,I. -} deixando para a Administracfio, de acordo com
© seu poder discricionario, verificar quem naquele momento € mais bem preparado para
desempenhar o encargo.” Acho essa frase a que define melhor o papel do IPHAN em
relacfo & designaciic da entidade ou do sujeito que vai produzir a instrucio do processo.
Cabe portanto ao IPHAN, de comum acordo com o proponente, reselver essa questfio.
Nesse sentido, houve proposta de alteracdo do caput do art. 7°, que passaria a ter a
seguinte  redago‘A instrucSic dos processos de registro serd supervisionada pelo
IPHAN.” Manter-se-ia entfio o § 1% ‘De comum acordo com o proponente, ouvida a
Camara do Patrimdnio Imaterial, ¢ mediante ato formal, o IPHAN podera admitir que a
instrugdo seja realizada por uma ou mais instituic8es publicas ou privadas que detenham
competéneia para tanto.” E no § 2% “‘Caso o proponente nfio tenha condiges financeiras
para realizar a instrugio técnicé, o IPHAN poders, dentro de suas possibilidades
orgamentérias, destinar recursos para esta ag¢fo e/ou envidar esforgos para obté-los junto
ao Ministério da Cultura ou a outras instituigBes piblicas ou privadas’. Essa fot a
proposta da Procuradoria-Geral Federal, e como o item supervisio deixou de ser parte de
um pardagrafo ¢ passou a ser ¢ capuf do artigo, achamos, em termos de coeréneia, que a8
possibilidade do IPHAN solicitar complementa¢fc da instrucfio estava denyro da sua
atribuicdo de supervisdo. Entdo seria transformado no § 3° do art. 7° € ndo constituiria o
art. 8°. Essa ¢ a proposta de alteragBes em relagfo aos artigos 7° ¢ 8° da minuta de
Portaria Normativa e Resolugfio. Sintetizando, excluir a questfio da responsabilidade que
ndo estd contemplada no Decreto, e afirmar o que ja existe - a supervisio -, qualificando
as situacSes em que o IPHAN poderd admitir a delegaclio da instruclio a instituigBes
publicas ou privadas, e a questdo da ajuda financeira. O terceiro ponto € a proposta de
realizacfio de audiéncia publica, trazida na reunifio anterior do Conselho pelo Conselheiro
Josquim FalcSio, com o apoic do Conselheiro Leme Machado. Nesse ponto houve
realmente uma preocupagfio nossa, porque ¢ Decreto, em momento algum, prevé a

possibilidade de audiéncia publica, estariamos introduzindo um procedimento novo, que



nfo estava pressuposto no decreto. Na minuta apresentada na tdltima reunifio do
Consetho, o art. 13 tinha a seguinte redagfo: ‘O processo administrativo de registro,
devidamente instruido, sera levado pelo Presidente do IPHAN 4 apreciagfio e decisio do
Conselho Consultivo’; e o pardgrafo sugerido pelo Conselheiro Joaquim Falcdo: ‘O
Presidente do IPHAN designard um Conseltheiro para relatar o processo, ¢ qual poderd
solicitar a realizagfio de audiéncia publica’. Entfo esse pardgrafo foi proposto para o art.
13, que passou a ser art. 12 com a seguinte redag@o: ‘O processo administrativo de
registro, devidamente instruido, serd levado pelo Presidente do IPHAN & apreciacio
decisfo do Conseiho Consultive’. A Procuradora-Chefe substituta, em seu parecer,
considerou inexistente a obrigatoriedade de realizagdo de audiéncia piblica, pelo fato de
ndo estar explicitada no Decreto n° 3.551/00, quando recomenda so IPHAN ampla
divulgacfio e promogic do bem registrado, o que tem feito utilizando a mais ampla fonte
de divulgagdo do objeto proposto para registro e do parecer téenico, na imprensa oficial,
em jornais de circulacdo local, na Internet, prescindindo, péis, de publicidade maior €
mais onerosa, como a realizacio de consultas e audiéneias publicas. Considere mais
importante a seguinte questio: o Decreto  nfio cria direitos, cria para o IPHAN a
obrigacfio de dar publicidade ¢ de documentsr. S80 efeitos fundamentais do registro: a
valorizagfio, o reconhecimento; a documentacfio no sentido de que as manifestagdes,
mesmo desaparecidas - como lembrou muito bem o Conselheiro Ulpiano Bezerra de
Meneses na Gltima reunifio - s3o atos performéticos. A manutengfo das referéncias
culturais, das manifestacio como um repertério em termos de patriménio cultural do pafs
¢ a sua ampla divulgacio e promogdo, esses sdo, digamos assim, os efeitos do registro
previstos no Decreto. Desde o inicio, para a abertura do processo de regisiro, €
fundamental a anuéneia expressa dos produtores, dos principais interessados. Nada €
feito 4 revelia daqueles que vdo ser destacados pelo registro. Outro ponto refere-se 4
instruciio dos processos, realizada até agora sempre de- forma participativa. Estd na boa
nritica .da instrugBo do processo que ela seja feita junto com os grupos, com as
comunidades responsaveis pela existéncia daquela manifestagdo. Entdo, o espirito do
decreto nfio visa crisr cobrigacGes, criar direitos, e sim apoiar, estimular, valorizar ¢
divulgar os bens culturais registrados. Na discussfio com a Procuradora foram esses os

- aspectos considerados. O processo de preparagio do registro, de alguma forma, ¢ uma

22




longa audiéncia pablica. Todos os processos j4 instruidos para registro foram feitos
dentro da sistemética de ampla participagio, nfio s6 daqueles diretamente interessados,
como também das instituigOes afins, dos 6rgios locais, Secretarias de Cultura, ONGs etc,
no sentido do fortalecimento daquela manifestagdo no proprio processo de instrugdo.
Entfic se pergunta em que medida a audincia phblica fraria algum beneficio real para o
registro, para a publicidade, para a vaiorizaf;éb, para o conhecimento e a participaciio da
sociedade. Ao outorgar o titulo “Patrimdnio Cultural do Brasil® valorizamos, divulgamos,
Promovemos € propiciamos g elaboracfio de um plano de salvaguarda para gue essa aciio
tenha as suas conseqiiéncias. Trago essas consideragdes, apds seu debate na Cémara do
Patrimbnio Imaterial, para deliberagdo dos Senhores Conselheiros.” O Presidente deu
infcio &s discussGes com as seguintes palavras: “Para que possamos caminhar com
eficiéncia devemos discutir as duas propostas separadamente. Abriria desde logo entfio a
discussdo em torno da alteracio prevista para o art. 7° desse documento, cuja
denominacio serd objeto ainda de reflexfio & ser desenvolvida pela Procuradoria Juridica:
Resolugo ou Portaria Normativa. De qualquer forma, o documento teria no seu art. 7°,
agora por sugestfio da Cimara, o seguinte caput: “A instrucfio do processo administrativo
de registro serd supervisionada pelo IPHAN’, ¢ nfic mais cama constava da minuta
aprovada na Gltima reunifio” O Conselheiro Paulo Affonso Leme Machado pediu a
palavra para as seguintes ponderagdes: “Peco imensas desculpas em estar intervindo de
novo, mas fico constrangido de votar no escuro, porque depois de votar estamos
assumindo uma responsabilidade. Rorque se o caput do art. 7° - a cabega do artigo — fica
com a seguinte redagdo. ‘A instru¢do do processo administrativo do registro serd
supervisionada pelo IPHAN, ¢ depois no art. 8% ‘A instrugfo técnica do processo
administrativo consiste ...°, seguindo-se uma descrigfo da instrugfo téenica. Quero
elogiar primeiramente esse excelente parecer da nossa Consetheira Maria Cecilia que,
com muita eficiéncia, com muita profundidade, sbordou a matéria. Bntfio quaisquer
divergéncias, Conselheira Maria Cecilia, peco que me perdoe. 56 desejo esclarecimentos.
Gostaria de saber quem &€ o responsavel pela instrugfo técnica.” A Conselheira Relatora
esclareceu que seria determinade por um ato discriciondrio, poderia ser o proponente,
poderia ser uma instituicBo pablica ou privada, inclusive do IPHAN. O Conselheiro

1

Leme Machado observou que essas opgdes ndo constam do texto. A Consetheira Maria
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Cecilia Londres lembrou que estavam analisando um texto interno, um texto de
regulamentagfo do Decreto n® 3.551/00, que nfio define de quem ¢ a atribuicio da
instrugio. Pelo contrario, define que sera descentralizada. Lembrou também que tanto
para provocar a instauragio do processo, como para a instruciio do processo, sio
competentes cufros orglos do Ministério da Cultura, unidades do IPHAN, entidades
publicas ou privadas, como estd previsto no art. 3°, § 3° do proprio Decreto, que apenas
define a supervisdo pelo IPHAN. Entfo, nesse sentido, de acordo com o espirito do

Decreto, foi feita essa proposta, porque atribuir a responsabilidade ac IPHAN, ac

- proponente ou a outros iria de encontro ao disposto no art. 3°, § 3° O Presidente tomou

~ a palavra para as seguintes consideragfes: “Tenho uma certa resisténcia em relagfo a essa

formulacio também, mas fui convencide de que uma formulacfio mais clara, mais
afirmativa nfio € compativel com aquela que est no decreto, embora prefira a formulacio
anterior que & ‘A instrucfo técnica do processo administrativo de registro € de
responsabilidade do Departamento do Patrimfnic Imaterial, podendo ser delegada.’
Entretanto, ha uma incompatibilidade com o decreto que, ao instituir o registro, qualifica
essa atividade como sendo de supervisfio, porque prevé um compartilhamento com a
sociedade, que pode ser uma delegaciio em diferentes graus. De qualquer forma, mesmo
que haja um compartithamento, entendo na medida em que é o IPHAN quem decidese o
dossié esta suficientemente e adequadamente instruido, e também porque cabe sempre ao
IPHAN elaborar, a partir da instrucfo feita, o documento a ser oferecido ac Relator para
fundamentar 0 seu parecer, considero sua airibuicic nfio somente supervisionar 2
instrucfio, mas atuar na construg@o mesmo da pega legal.” A Conselheira Maria Cecilia
Londres tomou g palavra pars as seguintes observacles. “Gostaria também de trazer &
consideraciio dos Conselheiros as possiveis consegiidncias do use do fermo
responsabilidade: O proponente cobrard do IPHAN a elaboragfo da instrugo. Queira ou
nfio, a instituicio deverd produzi-la; ¢ nSo é esse o espirito de decreto. O espirito do
decretor € de que o IPHAN podera fazer, podera fazer o proponente, poderd fazer outra
institui¢do.” O Presidente tomou a palavra para lembrar a possibilidade da recusa do
pedido de registro. A Conselheira Maria Cecilia Londres refomou @ palavra pars a
seguinte ponderagfio: “Considerando a possibilidade do IPHAN, por qualquer razio,

designar outra institui¢fio e ficar formalizado que o trabalho ¢ de sua responsabilidade,
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nfo havendo concorddncia do proponente, o IPHAN ficard com o dever de realiza-lo”. O
Presidente passou a palavra ao Procurador Nelson Lacerda Soares, que apresentou a
seguinte sugestiio: “A minha posigo aqui é extremamente dificil porque nfio instrui o
assunto e a Procuradora, que no momento € a Procuradora Chefe, nfdo esta presente. A
minha opmifo, enquanto integrante da Procuradoria, € de que esse assunto, & luz de todas
essas questdes aqui levantadas, fosse reapreciado, reestudado para voltar ao Conselho
amadurecido nesses diversos aspectos. Queria fazer um reparo. E muito dificil fazer um
reparo a uma pessoa do quilate, do saber do Consetheiro Paulo Affonso Leme Machado.
Mas, na lida didria, ndo se inova semente com relagdo 4 lei. Ha de se ter muito escripulo
ao fazer qualguer inovagfio, por meio de Portarias e InstrugcSes Normativas, do que
prevéem os decretos. O Ministério Plblico ¢ muito cioso e fiscaliza qualquer inovagéo,
mesmo com relagfo sos decretos, ainda que sejam considerados uma forma de
omamentacio da lei, pelo menos dentro do Ministério Pablico Federal, € visio quase com
forca de lei. Claro que ele é subordinado, mas na lida diaria verificamos que quaiquer
imovacio do decreto € muito malvista pelo Ministério Pablico, sujeita inclusive a

- questionamento.” O Conselheiroc Leme Machado tomou a palavra para a seguinte

i

complementacdo: “O Ministério Pliblico a que tive a honra de pertencer, tanto o federal
como estadual, mas principaimente o federal, & contra o desvirtuamento do decreto. Mas
quando a prépria Constifuicfo, no art. 24, nas competéncias suplementares, manifesta-se
no sentido de acrescer teleologicamente o previsto no decreto, ndo violentando o decreto;
scredito que o Ministério Pablico estaria de acordo.” O Presidente csncafdau, e decidiu
devolver o assunto 4 Procuradoria Federal para reestudo da questiio da denominagfo ou
identificacdo do documento que est4 sendo examinado e para apreciagdo da conveniéncia
de se manter o conceito de supervisio €, a0 mesmo teiﬁpo, & necessidade de precisar
methor a responsabilidade do IPHAN. O Presidente, tratando ainda do art. 7°, consultou
os Conselheiros sobre as alternativas de votarem naquele momento a redagdo do citado
artigo ou a devolug8o da matéria & Procuradoria para reestudo. O Conselho manifestou-se
pelo reestudo. O Conselheire Synésio Scofano Fernandes pediu a palavra para fazer as
seguintes consideragdes: “Este assunto, pelo tempo que estd em deliberagio e discussdo
em nosso Consetho, ja se tornou urgente. Estamos deliberando hd uns dois anos sobre as

metodologias, a conceituagfio exata dessa questio. Agora, se o art. 7° vai ser objeto de
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nova apreciagdo, submeto aos Senhores Conselheiros a conveniéneia de discutirmos o art.
8°, porque ele evidencia, de certa maneira, uma visfio completamente contrédria § idéia de
supervisfio ao estabelecer uma metodologia determinada, d4 um poder muito definido ao
IPHAN que, no meu entendimento, extrapola completamente o conceito de supervisfo.
Entdio, se formos fazer um estudo mais apurado, como parece ¢ presungdo aqui, acho que
deveriamos perder mais algum tempo examinando outros aspeétes dessa proposta.” O
Presidente tomou a palavra para oS segu'intes comentarios: “Muito oportuna essa
cbservacio. Porque, na verdade, estamos construindo uma nova politica € parece tratar-se
de questio de fato. Quando recebemos e acolhemos um pedido do registro, decidimos
investir nessa atividade e o fazemos com toda responsabilidade que nos cabe. Considero
madequado ou talvez impreciso o termo que se usou no Decreto, porque o trabalho do
IPHAN ultrapassa a supervisiio, é uma responsabilidade sobre a instrucfio, a ser feita
diretamente pela instituico ou outra que venha a ser delegada; ou seja, quem detém os
conhecimentos técnicos para tanto. Entfo, eu seria favordvel a colocar esse assunto em
votagBio, porque nfio se frata de questfio a ser definida juridicamente. E uma questio
substantiva. Tendo em vista o argumento da maior razoabilidade levantado pelo
Conselheiro Paulo Affonso, o que se procurs impedir é que novos diplomas legais,
subordinados =a anteriores, desvirtuem esses anteriores; mas admite-se que eles ampliem
o entendimento ¢ a clareza dos objetivos definidos pelos anteriores. Eu diria, nesse caso,
que a substituigio do tenmo ‘supervisionar’ por ‘reslizar’ ou ‘ser responsdvel pela
realizagfo’ € positivo, é melhor. Caminhamos para melhor e nfio contradizemos ¢ espirito
do decreto, porque garantimos a necessidade e a possibilidade de interlocugdo com a
sociedade desde o momento da abertura do processo de registro, que s6 pode ocorrer
com a anuéneia da sociedade e dos interessados, como também com a possibilidade de
contratacdo de servigos técnicos de participantes daquela atividade, de especialistas ou
pesquisadores que tenham se dedicado a ela. Conseqientemente, eu seria favordvel &
votacio da redacfio do art. 7° nesta reunifo, pelo fato de nfo ser questfio juridica, e sim
substantiva.” A pedido o Consetheiro Roque Laraia, o Presidente fez o seguinte
esclarecimento: “O que estd para ser votado, o texto stuslmente em vigor, gprovado na
vltima reunifio, no seu art. 7° diz o seguinte: ‘A instm;;éo téenica do processe

administrativo de registro ¢ de responsabilidade do Departamento do Patriménio




Imaterial podendo ser delegada: 1) ao proponente desde que tenha competéncia técnica
pars tanto; 2) & uma ou mais instituicSes pOblicas ou privadas, desde que tenham
competéncia para tanto. Seguem-se paragrafos que detalham o modo dessa delegagio efc.
O art. 7°, na verséo do texto proposto: ‘A instrugdo do processo administrativo de registro
serd supervisionada pelo IPHAN. Pardgrafo primeiro: De comum acordo com ©
proponente, ouvida Cimara do Patrimdnio Imaterial mediante ato formal, o IPHAN
poderd admitir que a instrugdo seja realizada por uma ou mais instituigdes piblicas ou
privadas que detenham competéneia para tanto. Pardgrafo segundo: Caso o proponente
nfio tenha condi¢Bes financeiras para realizar a instrugfo téenica, o IPHAN poderd,
dentro das suas possibilidades orgamentdrias, destinar recursos para esta agdo e ou
envidar esforcos para obt@-los junto ao Ministéric da Cultura - MinC ou a outras
instituigBes publicas ou privadas. Pardgrafo terceiro: Caso o IPHAN julgue necessario, a
instrugdo do processo devera ser complementada no que couber’. Assim, o conflito
parece residir no caput do artigo ¢ no verbo que se utiliza. Pego sos Conselheiros
contririos & votagio da matéria que se manifestem. A Conselheira Cecilia Londres pediu
a palavra para os seguintes comentarios: “Gostaria de considerar a existéncia de um
probiema seméntico no entendimento do termo supervisfo, porque, em minha percepcio,
guando se fala em supervisfo, se fala de um regulamento, de uma regulamentacfio ja
aprovada para orientar todo o processo de instrugfo, seja ele feito pelo IPHAN, seja ele
feito pelo proponente, scja cle feito por instituigdes diversas. Essa regulamentagfio
garantird que a instrucfio seja considerada suficiente, e quem zelara pelo respetto a essa
regulamentacfo e pelo preenchimento das exigéncias dessa regulamentacio € o IPHAN.
Parece-me que isso € de uma clareza meridiana, a supervisfo significa que o IPHAN serd
a InstituicBo. Seja quem for o executor da instrugfo, ela sera feita em conformidade com
a regulamentacdio que foi aprovada. Esse € o meu entendimento, entdo acho que a
responsabilidade do IPHAN, para mim, estd muito clara. O Conselheiro Leme Machado
pediu a palavra para o seguinte comentdrio. “Veja o seguinte dado: a Professora
Conselheira Maria Cecilia falou que o TPHAN teria na mfo o processo, mas vejamos 0 §
1% ‘De comum acordo com o proponents, [....] o IPHAN poderd admitir que a instrugiio
téenica seja realizada [..]". Entfio, se nfio houver concordincia, o IPHAN estd

subordinado ao proponente. Muda totalmente o sentido, esse pardgrafo amputa a
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responsabilidade do IPHAN se o proponente ndo estiver de acordo. E o proponente que
vai dirigir o processo.” Diante dos questionamentos apresentados, o Presidente, apés
consultar os membros do Conselho, suspendeu as discussbes naquele ponto, para
amadurecimento da questfio. Prosseguindo, ¢ Presidente apresentou as boas-vindas ao
Deputado Eduardo Valverde, um dos proponentes e batathadores pelo tombamento da
Estrada de Ferro Madeira Mamoré, ¢ passou a tratar da proposta contida no Processo
n® 1.220-T-87, concedendo a palavra ac Conselheiro Relator, Luiz Phelipe de Carvalho
Castro Andrés, para a apresentacdo do seu parecer, transcrito a seguir: “Processo n°
1220-T-87. IPHAN/DEPAM/GGEARQ. Pitio Ferrovidrio da Estrada de Ferro
Madeira-Mamoré, Bens Mdveis e Iméveis, Porte Velho, Rondbnia. Foi com
satisfacdo que recebi do Sr. Presidente do IPHAN, Dr.-Antdnio Augusto Arantes Neto,
atraveés da Professora Anna Maris Serpa Barroso, a tarefa de examinar & opinar sobre o
processo de tombamento da Bstrada de Ferro Madeira-Mamoré no Estado de Rondbnia e
em especial pela oportunidade de estar colaborando para a afirmagdo de uma politica de
maior diversidade na protecfo a bens culturais origindrios de outras vertentes € neste caso
especial no contexto de grandes obras que marcaram a vida nacional pelo
reconhecimento de sua valiosa contribuigdo na consolidacdo do que em tltima analise, €
o maior pairiménio, 0 nosso extenso territério, morada dos brasileiros e continente de
todas as riquezas naturais. O presente processo ¢ apenas o segundo no dmbito do IPHAN,
que trata do tombamento de uma ferrovia tradicional. Sendo que o primeiro e (nico caso
até agora registrado foi a aprovagdc do tombamento do Complexo Ferrovidrio de Sdo
Jodio Del Rei, que ha quase duas décadas, no ano de 1986, mereceu parecer favoravel do
entfo conselheiro Max Justo Guedes. A tarefa do relator nfio € das mais simples. Cabe-
1108 neste momento, transmitir uma sintese, com fidelidade e isencdo, aos senhores
conselheiros naturalmente impossibilitados de ler toda a informagfo processual ou
mesmo de conhecer “in loco™ o bem que estd sob avaliagdo. Este processo em 3 volumes
possui 735 paginas € foi aberto em julho de 1987, portanto tem 18 anos ¢ um acumulo de
informacgdes. Trata de um bem de dimensGes territoriais e o tombamento federal
corresponde a um antigo anseio da populagdo rondoniense ¢ de Porto Velho. Assim &
que, apbs receber o convite para ser relator deste processo, manifestei a necessidade de

conhecer de perto o sitio historico. Prontamente atendido pelo IPHAN, nos dias 20 e 21
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de outubro realizei uma visita a Porto Velho e nfo pude deixar de me emocionar com 0
valor, a grandiosidade do acervo € o deplordvel estado de abandono em que se encontra.
Devido ao pequeno prazo ne entanto pude fazer o reconhecimento apenas dos bens que
sdo objeto da presente proposta, diante da impossibilidade de percorrer o total dos 366
kms da ferrovia. Assim fomos ao Patio Ferrovidrio, incluindo 4 grandes galples, a
Estagfio, 0 Museu Ferrovidrio j4 instalado num dos galpOes, as oficinas paralisadas, a
Rotunda e Girador. Visitamos as 3 caixas d"dgua metalicas cuja sithueta marcante se
tornou simbolo da cidade de Porto Velho. Em seguida ao cemitério da Candeléria e
trechos da ferrovia até a localidade de Santo Antbnio, sempre guiado pelo
Superintendente da 16* Regional, Arquiteto Luiz Leite de Oliveira, ¢ pelo Historiador &
Prof. Dr. Edvaldo Bezerra de Freitas, que proporcionaram todo © apolio necessario ao
&xito da missfo Durante a visita ainda mantive contato com diversos integrantes da
Associagdo dos Amigos da Ferrovia Madeira-Mamord que se encontravam no patio
ferrovidrio trabalhando entusiasticamente para viabilizar wmas nova viagem do trem no
dia 02 de Novembro, por um curto trajeto de 3 kim. Um gesto simbdlico daqueles que
iutam sem esmorecer para lembrar que a ferrovia ainda respira ¢ que pode voltar ao
funcionsmento. Para apresentar-ihes o processo vou seguir o mesmo roteiro que percorri
ao entrar em contato com o tema, comegando pela histéria: Por volta de 1846 a Bolivia,
sem saida para o mar precisa seguir a rota do rio Amazonas para chegar ao Oceano
Atldntico, mas logo no infcio deste caminho liquide encontra-se o longo trecho
encachoeirado do rio Madeira impedindo a navegagfio. Surgem as primeiras idéias para
superar estes obstdculos. Em 1861 um general boliviano Quentin Quevedo defende a
construgfio de uma ferrovia so lado do rio. A idéia ¢ compartilhada pelo engenbeiro
brasileiro Jofio Martins da Silva Coutinho. Em 1865 a guerra do Paraguai faz isolar o
Mato Grosso do restante do pafs e o Brasil sentindo a necessidade da saida pelo rio
Madeira, une-se § Bolivia neste intento ¢ D. Pedro I assina tratado de amizade com
aquele pais, para livre utiliza¢io dos rios fronteirigos. A Bolivia contrata um engenheiro
ferrovidrio, o coronel do exército americano George Earl Church, que também ¢ vice-
presidente da Real Sociedade Geogrifica de Londres ¢ este, com seu prestigio, obteve
do Brasil a concessfio para construir a ferrovia, através de empresa especialmente

fundada para esta finalidade, a Madeira and Mamoré Railway. Para tanto subcontratou
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a construtora britdnica Public Works e contraiu empréstimos europeus com aval do
governo boliviano. Em 1872, operdrios ¢ engenheiros trazidos pela companhia,
desembarcaram na localidade de Sante Antdnio do Rio Madeira, com grande quantidade
de material, mas logo se depararam com as dificuldades de uma regifio insalubre e muitos
nfo resistiram morrendo vitimados pelas febres, alimentagfo inadequada, ataques de
indios e condigBes climéaticas adversas. Dez meses depois, todo o pesseai arregimentado
para tocar a obra abandonou o local, deixando para trds o material ¢ uma locomotiva
Baldwin (hoje em exposicio no museu ¢ batizada de “Coromel Churck™) € sem implantar
sequer 1 kom de trithos. Em 1877, apds contratar outra empresa, a “P.& T. Collins” para
dar seguimento a realizago da obra, Church declarava na imprensa americana que: “é
com & itengdo de “revelar ao mundo, regido tdo bela quanto o paraiso terrestre, que
dois engenheiros da Filadélfia vio contornar as cachoeivas do Rio Madeira. Ndo sou
nenhum visiondrio, ao contrdrio, sei bem o que digo. Ao terminar essa obra morumental,
o rigueza da Ausirdlia e da Califomia empalidecerdo ante a producio awrifera da
montarhas e riachos bolivianos, bem assim ante as safvas abundartissimas das plonicies
e dos vales que Thes ficam de permeio.” Em 1 de janeiro de 1878, partia do porto de
Filadélfia o vapor “Mercedita” com s equipe da P& T Collins sbarrotado de material
para a obra e 227 pessoas entre operarios, técnicos e engenheiros, ¢ o “New York
Herald” publicava a seguinte nota: “ 4 viagem deste vapor € de interesse nacional pois,
péfa primeira vez, na histéria ammericana, dagui parte wma expedicdo equipada com
material norte-americano, financiada com dinheiro nosso e dirigida por patricios, para
execufar no estrangeiro, obra de grande vulto. Ao que consta, os 54 engenheiros que
integram o corpo técnico constituem o mais fino grupo de profissionals que jomais se
conseguiu reunir em condicdes semelhantes”. Todo este entusiasmo foi substituido logo
apoés a chegada por um verdadeiro panico causado pelas rdpidas mortes ¢
desentendimentos entre operdrios de nacionalidades diversas submetidos a condigfes no
limite da sobrevivéneia na selva amazdnica e a mercé das picadas de mosquitos
transmissores de febres e doengas fatais. No entanto os americanos desta feita conseguem
* assentar 7 km de trilhos ¢ inauguram este pequenc trecho no dia 4 de jutho de 1878.
Entretanto a festa ¢ prejudicada pelo acidente que fez capotar a primeira locomotiva a

transitar por ali. E os Collins também abandonam a obra em 1879 com um saldo de mais



de 500 mortes. Outras tentativas ainda no final do século XIX, resultaram em fracassos
pelas mesmas causas, deixando milhares de mortos. Somente apés a assinatura do
Tratado de Petrdpolis, entre o Brasil ¢ a Bolivia em 1903 que pos fim a um litigio de
fronteira entre os dois paises é que a ferrovia de fato chegou a ser construida. Era o
compromisso assumido pelo governo brasileiro de fazé-lo em troca da anexaclo
definitiva das terras que correspondem ao atual Estado do Acre. E aberta concorréncia
publica vencida pelo empresario brasileiro Joaquim Catramby que repassa o contrato para
o norte-americano Percival Farquhar. Este funds uma nova empresa com © nome antigo
de Madeira Mamoré Railway Co. Novamente as doengas atacam engenheiros e
operarios mas Farquhar constréi um hospital de selva e promove agdes de saneamento
bésico para combster a causa principal de faléncia das experiéncias que o antecederam. O
trecho inicial do projeto ¢ deslocade de Santo Antdnio para 7 km rio abaixo no local que
mais tarde viria a ser a cidade de Porto Velho. O empresario recruta trabalhadores em
todo o mundo, renovando sempre o plantel de seus operdrics. Assim vieram mais de 20
mil homens entre gregos, alemées, portugueses, espaah{’)is, italianos, indianos, negros das
Antithas e do Caribe que ficaram conhecidos como os Barbadianos e em 1912
conseguem concluir ¢ inaugurar a ferrovia em tods sua extensio. Em 1930 o governo
brasileiro assume a administragfic da ferrovia. Em 1966 ela ¢ desativada por Decreto e
seus bens sdo desmembrados como justificativa para a construgdo de uma rodovia pelo
Ministéric da Guerra stravés do Batathfio de Engenharia € Construgio- 5° BEC. Em 1979
a opinific piblica ¢ despertada por um movimento popular, movido contra um edital do
Ministério dos Transportes que anunciava um leildo ptiblico para a venda do acervo da
ferrovia como “sucata”. Ou seja para ser “desmanchado”. Este protesto da comumdade
rondoniense, gue conseguiu na justica impedir a realizacfio do leilfio, acabou despertando
a atengdo do pals e suscitando o surgimento da “Associacido dos Amigos da Madeira-
Mamoré” ¢ tendo como desdobramento no anc seguinte, a realizagio em Porto Velho do
“Semindrio Madeira-Mamoré”, numa promogdo conjunta SPHAN/Pré-Meméria entdo
sob o comando de Aloisio Magathdes e o Governo do Territério de Ronddnia, resultando
entre outras coisas na reativacio de um trecho de 8 km ¢ na proposta de preparagio de
processo de tombamento que por sua vez reuniu estudos e pesquisas que j4 revelavam

interesse mundial pelo acervo. Cabe aqui um paréntesis para ressaltar que o exame de um
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processo longo como este, também nos permite compreender methor, através dos trimites
das correspondéncias ¢ comunicados diversos, a {rajetéria muitas vezes sofiida,
percorrida pelo IPHAN ao longo destes 18 anos e valorizar ainda mais © ‘trabalho
abnegado de seus técnicos e funciondrios no esforgo para desempenhar tarefas superando
precarias condigBes ¢ limitacSes de toda ordem, ocasionadas entre outras coisas por uma
crdnica falta de recursos, sucessivas mudangas na estrutura da institui¢o, que no periodo
de 1988 a 91 mudou de nome 3 vezes, incluindo extingio do préprio Ministério da
Cultura, além de coordenacGes, diretoriss, cargos € as conseqiientes recriagles com
nomes diferentes, gerando graves descontinuidades, mudancas e transferéncias de
arquivos ¢ acervos, ¢ exiguo quadro de profissionais, fatores estes qué sobrecarregam
 ginda mais as equipes remanescentes. Tudo isto transparece também nas péginas deste
comovente processo que me veio as mios, destacando-se ao longo dele o trabalho das
equipes regionais de Brasilia, de Manaus e de Goids. Ao mesmo tempo, a0 examinar 0s
autos, pude confirmar que o mesmo estd bem instrufdo ¢ atende as normas exaradas pelo
IPHAN para a preparaciio dos !;r{:asesses de tombamento. Aqui encontramos os seguintes
itens técnicos exigidos: 1- O processo se origina com a solicitagdo formal para as
providencias de tombamento, que neste caso € o oficio datado de 9 de Julho de 1987 ¢
dirigido ao entfio Ministro da Cultura, Dr. Celso Furtado, assinado pelo arquiteto Luiz
Leite de Oliveira naquela época j4 ocupando a funcdo de presidente do Movimento Pré
Reativacio ¢ Preservacio da Estrada de Ferro Madeira Mamﬂg‘é. Seguem-se oficios
do mesmo signatario, periodo e teor, dirigidos ao entfio presidente da repiblica José
Sarney ¢ ao Ministro dos Transportes José Reinaldo Tavares. Estes s#o acompanhados de
um extenso abaixo assinado com 1329 sssinaturas que vio desde garimpeiros a doutores
e professores da universidade, seringueiros, ferrovidrios, jornalistas, operarios, artistas,
donas de casa, estudantes, numa ampla e diversificada gama de segmentos
representativos da sociedade rondoniense. E af j& temos uma boa indicagio de que axiste
um excelente nivel de comprometimento da comunidade local, no que tange as futuras
agdes em prol da preservagdo deste bem cultural; 2- Documentos datados de 1986 da
Fundaciio Pré-Meméria, com a sintese da “Histéria da Ferrovia” bem como
“Exposi¢io de Motives™ e “Justificativa Para o Tembamento” que naquela época se

recomendava fazer sobre toda a extensfio da ferrovia, protegendo os 366 quildmetros ¢ a
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totalidade dos bens méveis e imdveis. 3- O Volume I do processo nos traz ainda copias
de boletins do IPHAN, dando conta da realizaciio em Porto Velho, de 26 a 29 de
novembro de 1980 de um abrangente “Semindrio Madeira-Mamoré”, numa promogio
éonjunta SPHAN/Pro-Memoria ¢ Governo do Territorio de Ronddnia. Foi constituido
nesta ocasifio um “Grupo de Coordenagfio Técnica” para implementar as recomendaces
do Semindrio. 4- Datado ainda de 1979, o processo traz uma consistente contribuigio da
Associacio Brasileira de Preservaciio Ferrovidria, na forma de um estudo denominado
“Sugestes Para Recuperaciio Da Estrada De Ferro Madeira-Mamoré” contendo
minucioso memorial deseritivo do acervo e do seu respectivo estado de conservagiio com
recomendacdes de providéncias cabiveis para cada caso. 5- Copia de um projeto datado
de 1980, denominado “Memoéria Historica da Estrads de Ferro Madeira-Mamoré de
Marcos Braga, CNRC da Fundacfio Nacional Pré-Meméria. 6- Relatorio de atividades
realizadas pelo Departamento de Assuntos Culturais da Secretaria de Educagio e
Cultura do Governo de Rond6aia, qgue demonstra uma visdo abrangente das questdes
culturais locais, nfio se restringindo aos aspectos da ferrovia. 7 — O segundo volume do
processo se inicia com a documentaco de rotina, mas chama a atencgfo o teor do Decreto
8° 58.501 de 25 de Maio de 1966 que disple sobre a transferéncia da responsabilidade
do trifego da E. F. Madeira-Mamoré da Rede Ferroviaria Federal para a Diretoria de
Vias e Transportes, do Ministério da Guerra. Examinar os termos deste Decreto me foi
muito Gtil para a compreensdo das causas que levaram quase 4§ destruiglo um acervo tio
valieso. No fo1 somente a falta de manutengfio e a alegada “inviabilidade econdmica™ do
empreendimento que causaram Seu sucateamento. Foi também senhores conselheiros,
uma decis@c politica do governo federal & época que determinou o esquartejamento
daquele imenso e solido patriménio. Referido Decreto se inicia com os seguintes termos:

“Considerando que a EF Muadeira-Mamoré, por ser linha férrea anti-econdmica, deverd

sey suprimida tdo logo se construa a rodovia federal substitutiva”. Art. 1° “Enira em
processo de erradicagio a partir da publicagdo do presente Decreto, a estrada de Ferro
Madeira-Mamoré.” Segue-se a copia do Convénio que determinava a utiliza¢do do
acervo patrimonial € do pessoal da EFMM durante o perfodo necessério a “erradicacds”
daquela ferrovia. Também estd af nomeada a Comissfio para executar a transferéncia dos

bens para o Ministério da Guerra através do BEC Batalhfio de Engenharia de Construgio.



O Arrolamento completo e detathado dos bens méveis ¢ iméveis da ferrovia, casa por
casa, terreno por terreno, equipamentos, mobilidrios, méaquinas, locomotivas, vagles, até
as agulhas de seringas do setor de enfefmaria, rigorosamente relacionados ao longo de
366.485,00 metros de ferrovia incluindo o leito da mesma e destinados por Decreto 4
“erradicacdo”. Acredito eu que, na medida em que se difundirem os valores indiscutiveis
desse acervo na consciéncia nacional, este Decreto serd reconhecido dentre as paginas
que mais envergonham a inteligéneia e a cultura brasileiras. Um Decreto federal
textualmente destinado a “suprimir” e “erradicar” umn patrimdnio desta magnitude, como
se fosse ele uma verdadeira ameaca & nag¢fio, um céncer, uma grave doenga a ser
erradicada do pafs, muito embora desde entfo ja fosse sobejamente reconhecido ndo s6
pela populacfio rondoniense como motivo de orgulho da capital a que dera origem, mas
também respeitado pelos representantes de nac¢Bes que fizeram parte de sua construgfio. A
ferrovia estava 14, no meio da selva, funcionando por mais de 60 anos, custara o sacrificio
de mithares de vidas, investimentos de muitos milthSes de délares, ers reconhecida
internacionalmente. E verdade que nfio salvara o pais de suas imensas dividas, se ¢ isto
que esperavam dela, mas atendia como finica forma de transporte das populagdes de um
vasto temritéric duramente conquistado, bem como mantinhs-se como canal de
escoamento de uma produgfo agro-pecudria regional e servia de apoic a diversas
" pequenas localidades isoladas no meio da Amazbnia. Era solida, possufa maquinas e
equipamentos pesados, testemunhos de uma era tecnoldgica que ficou na histéria da
humanidade. Era uma instituicio com organizagfo administrativa, quadro de pessoal,
sustentava milhares de empregos. Mas na letra do Decreto deveria ser “suprimida” e
“grradicads”. Conforme nos lembra o parecer final de José Leme Galvio que estudou e
acompanhou este processo desde seu inicio: “ A estrada de Ferro MM, além de ter sido,
elemenio bdsico da ocupagdo de Ronddnia, integrou-se plenamente aos costumes e
necessidades da regifio. Ela represeniou, entre Outros fiores, win empreendimento
técnico-e econdmico internacional e de grande vulto, um fator sécio-cultural da maior
importdncia para a vida brasileira e boliviana, pois, ao desbravar a regido, alterou a
condicdo de vida da p@f}ﬁfﬁg&‘ﬁ gue se deslocou para aguele ponto distante da Amazdnia
QOcidental. Representando uma das mais importantes obras de engenharia do inicio do

século, o seu acervo hoje permite caracterizar ndo $6 aquela tentativa inédita de
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ocupagdo do Amazdnia, como também o transferéncia para a regidio da mais avangada
tecnologia da época, representada pela energia a vapor.” Suponho que seja relevante a
oportunidade que temos, através deste Conselho Consultivo do IPHAN, pelo privilégio
de tomar conhecimento de informagdes histdricas, (porque a maior parte dos cidadéos
brasileiros nfio t8m scesso a elas) ¢ n¥o deixemos escapar a oportunidade de fazer uma
reflexfio critica sobre episodios como estes que entre outras coisas determinaram um
modelo desenvolvimentista para o Brasil, que abandonou as alternativas de transportes
ferrovidrios, maritimos e fluviais a favor de um politica que privilegiou somente ©
transporte rodoviario. Ainda na primeira metade do século XIX, paises como os do Reino
Unido que foram os criadores das ferrovias, Franca, Alemanha, Bélgica e Italia,
adotaram-nas como principal meio de transportes. Foi nos Estados Unidos porém que sua
expansfio atingiu niveis mais espetaculares. Em 1840 o pais 34 contava com 4.500 km de
trithos e em 1914, dois anos apds a inauguragdo da nossa herdica Madeira-Mamoré
ultrapassavam a marcs impressionante de 415 000 kn . De fato as ferrovias permitiram a
colonizagfo dos territdrios do oeste dos Estados Unidos com rapidez e eficiéneia. Na
India, o sistema foi implantado em 1853 e em 1910 ja somava 51 000 km de linhas. Na
Riussia, a construcio de vias férreas comegou em 1836 e foram essencials para a
colonizacdo da Sibéria. A moderna rede ferroviaria da antiga Unifo Soviética tem as
linhas mais extensas do mundo como a Transcaucasiana e a Transiberiana que tem 9.313
km. Ou seja, em todo o mundo, paises que possufam uma matha ferroviaria nfo s6 as
manﬁveram, como as expandiram ¢ aperfeigoaram a tal ponto que hoje se pode viajar
sobre trithos a velocidades de mais de 360 ki hordrios (na Franga, Canada e Japfo),
competindo com avides a precos muito inferiores e com seguranga. O impacto das
ferrovias nas sociedades que as adotaram foi semelhante a uma revolucdo social. Af os
agricultores, industriais, comerciantes e viajantes puderam dispor de um transporte
terrestre pouco influenciado por condigdes climaticas e que era a0 mesmo tempo barato e
capaz de movimentar volumes crescenies de mercadorias ¢ passageiros. Somente 0
Brasil, nfo obstante a visfo pioneira do Barfio de Maud, abandonou esta modalidade de
transporte ¢ ainda, neste episédio, decreta a erradicagfo de um dos mais caros
equipamentos ferrovidrics que chegou a possuir. Mas voltemos ao nosso dossié. §-

Segue-se uma Descrigfio do Objeto do Tombamento realizado pela Fundaciio Nacional




Pro-Memoria ¢ datado ainda da época em que se cogitava do tombamento de toda a
extensdo da ferrovia. 9- Novo oficio assinado pelo arquiteto Luiz Leite de Oliveira na
qualidade de Presidente da Associagio de Amigos da Madeira-Mamoré | datado de 4 de
maio de 1995 e dirigido a Ministro da Cultura Francisco Wefort solicitando a retomada
do processo de tombamento. 10- Documentos que registram g tentativa do Ministério da
Marinha de construir um muro de concreto em torno do Pétio da Ferrovia em Porto Velho
e como esta questio foi combatida através de denuncia feita pela Associagio de Amigos
da Ferrovia Madeira-Mamoré ao Ministério ?abiicca, considerando, tratar-se de uma drea
tombada pelo Governo de Ronddnia através da Lei Estadual 341, de 04 de dezembro de
1991. A Acfio Popular daf decorrente resultou em Liminar determinando a paralisagio
dos trabalhos de edificacio do muro. 11- Novas correspondéneias entre a Associagio de
Amigos da Madeira-Mamoré e o Iphan a respeito do andamento do processo de
tombamento. Fato que denota um constante interesse da comunidade local. 12- Relatérios
de viagem que integram © processo demonstram que a partir do ano de 1995
intensificam-se as visitas de técnicos do IPHAN ao local. 13-Documento de avaliagfo de
um projeto de Restauracfo e Revitalizagdo da Estrada de Ferro Madeira-Mamoré
elaborado pela Fundacgfo do Estado de Cultura e Turismo-FUNCETUR no ano de 1996 ¢
que visava a recuperagfio de 25 km da ferrovia, através de convénio com o Ministério da
Cultura no valor de R$ 1,0 milhfo de Reais. 14-Generosa documentacfo fotografica a
cores com amostragem visual do acervo. Locomotivas em restauraciio, do trecho Porto
velho Santo Antbnio de 7.5 km, Galpdo Oficina e Patio Ferrovidrio. 15- Diversasv
correspondéncias atestando que no periodo de 1992 a 98 redobraram-se os esforgos por
parte dos 6rglos locais ¢ do IPHAN no sentido de retomada do processo de tombamento,
até entfio prejudicado pela falta de algumas informagBes exigidas na Portaria n® 11 de
1986; 16 - Correspondéncias internas demonstram que varios técnicos das regionais
envoividas se mobilizam para resgatar ¢ reunir informagles que se encontravam
dispersas. Em 17 de Novembro de 1999, o arquiteto José Leme Galviio Junior da 14?
Superintendéncia Regional encaminha proposta com resumo das providéncias ainda
pendentes para instrugiio do processo. 17 — Bm 2003 & Associacfo de Amigos da
Madeira-Mamoré ¢ a Universidade Federal de Rondénia voltam a dirigir apelo ao

IPHAN na pessoa de sua presidente, Senhora Maria Elisa Costa, no sentido de maior
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agilidade no processo de tombamento. Intensifica-se a colaboragio com as entidades de
Rond6nia que fornecem a base cartografica necessdria ¢ documentos de propriedade ¢
regularizacio fundidria. 18 - Documentagfo de transferéncia do Patriménio da Estrada de
Ferro a0 Governo do Estado de Rondénia que ainda ndo se consumou de fato. 19- O
segundo volume do processo se encerra com a c6pia da Lei Estadual n° 341, de 04 de
Dezembro de 1991, sancionande o tombamento por parte do Estado da totalidade do
acervo da Ferrovia MM. Como mencionei antes, se vé na avaliagdo de um processo longo
¢ trabalhoso como este, outros aspectos. E legitimo reconhecer por exemplo como o
préprio esforgo para realizar o tombamento se constitui numa atividade enriquecedora.
Muitas agOes positivas foram realizadas na busca de reunir informacdes. Pesquisas,
inventérios, relatorios, pareceres ¢ avaliages, visitas ao local, documentagio de diversas
fontes foram juntadas e comparadas. Mapas, fotografias, filmes, livros, textos avulsos,
novos dados e documentos vieram 4 tona. No caso em tela, foi notdvel a localizagdo de
acervo fotografico com cerca de 400 imagens, tomadas na época ds construcio da
ferrovia, de autoria do fotografo americano Dana Merryl, que documentou as diversas
etapas da obra de 1905 a 1911. Seminarios e reunides técnicas foram realizadas, atraindo
novos atores, motivando a comunidade envolvids, promovendo a divalgagdo do bem que
se pretende proteger, aduzindo contribuigGes de parceiros nfio institucionais,
representantes da sociedade civil. Duvidas e equivocos foram esclarecidos e no final um |
esforco de consolidacio de toda a informacfo faz deste ¢ de outros processos de
tombamento um oufro e novo acervo que cerfamente merece um destino mais bem
compartithado com o restante da sociedade do que as prateleiras de um arquivo técnico.
Enfim, o processo em si, enseja uma oportuna reflexfio sobre o tema cotejando-o 4s
exigéncias da portaria que regula o ato de tombamento, fazendo amadurecer critérios e
juizos de valor. Neste caso especial se percebe que a instituigdo evoluiu da idéia de
tombar tods a extensfo da ferrovia para uma opgic menos ambicicsa mas plausivel,
como forma de evitar qué a demanda de uma quantidade imensa de estudos necessérios
ao instituto do tombamento, acabasse protelando ainda mais sua conclusdo. E assim
rezou O bom senso que o tombamento incidisse sobre uma parte apenas daquele imenso
acervo. Aquela que € a mais expressiva, mais densa e que desta forma venha a servir de

maodulo inicial para futuras acdes de protecdo da parte restante. 20- O terceiro volume &
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alvissareiro, pois trds em seu documento de abertura o titulo de “Argumentacfo Final”.
Trata-se do minucioso parecer do Coordenador Técnico de Protegio do IPHAN,
Arquiteto José Leme Galvio Junior que analisa com objetividade o conjunto de
edificacOes e bens moveis a ela associados. De fato a partir dai estdo arrolados de forma
bem 6rgaziizada os documentos que faltavam para fundamentar o ato de tombamento. A
“Exposigdo de Motivos” a nova “Justificativa™ e o “Histérico”, além de uma “Analise
Morfologica”. O “Objeto do Tombamento” que descreve objetivamente as partes
integrantes do Patio Ferrovidrio de Porto Velho que estd 8 margem direita do rio Madeira
com 120 000 m?2, destacando as estagfes e oficinas originais da época da construgio da
ferrovia. 830 4 galpdes em estrutura metalica de fundigdo inglesa, a estagfo ferroviaria
propriamente difa, ¢ as oficinas que compreendem a Oficina de Méquinas, Rotunda €
Girador. Além destes inclui-se o trecho de linha férrea de 8 km que se estende de Porto
Velho a Santo Antonio ¢ o cemitério da Candeldria onde estdo os jazigos dos ‘operéricws e
outros construtores que faleceram durante as obras. 21- Toda a base cartogréfica que vai
desde o mapa da América do Sul contextualizando o episédio e a drea geo-econdmica de
influéneia da EFMM. O mapa de Rond6nia mostrando a extensfo da ferrovia ao lado e ao
longo dos Rios Madeira ¢ Mamoré, desde Porto Velho até a localidade de Guajaré-

Mirim. A planta da cidade de Porto Velho que mostra a posicdo relativa do sitio proposto
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para tombamento e o restante da malha urbana identificando o perimetro de tombamento
e g definicio das éreas de entorno. 22- Relatério de Vistoria dos bens iméveis.
Arrolamento dos bens im6veis na drea de entorno e relatério de Vistoria e arrolamento do
acervo museoldgico, acompanhados por detalhada documentagfio fotografica. 23- O
Memorial Descritivo que define a poligonal da drea a ser tombada pelo [PHAN, bem
como aquele que delimita a 4rea de entorno. 24- O competente e detalhado parecer da
Dra.Tereza Beatriz da Rosa Miguel Procuradora- Chefe Substituta do IPHAN, nos dando
conta de que os requisitos técnicos e 8 correta conducfio juridica do Processo estio
atendidos. Bem como foram devidamente publicados os editais de notificaclo aos
proprietarios € as demais comunicacdes que se fizeram necessdrias para prevenir
qualquer possibilidade de contestagfo. Verifica-se que, do ponto de vista formal, os
requisitos téenicos, juridicos e burocraticos exigidos pela regulamentacio do IPHAN,

mais especificamente .pela Portaria n°® 11 de 11 de setembro de 1986, foram bem
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atendidos e estdo presentes neste processo. Consideramos oportuno firmar o
reconhecimento de que o estudo desta obra podera ensejar um melhor entendimento
sobre a formagfo do territério brasileiro. A epopéia de construcfio da Madeira-Mamoré é
hoje tema de livros, teses, documentérios videos, filmes e sempre serd uma inesgotavel
fonte pars compreensfic da ocupaciio da Amazbnia. Temos as mfos uma respeitavel
bibliografia, suficiente para nio deixar diividas sobre o valor do acervo para a cultura
nacional. E expressivo o numero de pesquisadores que se dedicaram a comprovar a
importdncia social, cultural, antropolégica e einogrifica da ferrovia. Trata-se de um
patrimbnio histérico, material, humano e social de 4mbito nacional e internacional.
Dentre as mais conhecidas devemos citar as seguintes obras: “Estrada de Ferro Madeira
~Mamoré” de Neville B. Grace, datado de 1907, “4 Ferrovia do Diabo” de Manuel
Rodrigues Ferreira, sem davida o maior pesquisador do assunto. “The Jungle Route” de
Frank W. Kravigny, “Trem Fantasma” de Francisco Foot-Hardmann; “Reminiscencias
de Mad Marmrly”, de Hugo Ferreira de 1969; e ainda a “Djaevelens Jernbasne” de

Christian Kaarsberg de 1995, “Nas Selvas Amazénicas” também de Manuel Rodrigues,

‘1961; “Na Planicie Amazdnica” de Raimundo Moraes em 1936 ¢ “Mad Maria” de

Maércio Souza. De fato, além das pesquisas ja realizadas, temos todo um campo aberto &
estudos que envolvem o dmbito da Histéria da Ciéncia, como a histéria da Tecnologia,
através dos exemplares diversos de equipamentos ¢ maquinas pesadas movidas a vapor
que foram trazidos de navio dos EUA e da Inglaterra no século XIX. De capitulos
importantes da histéria da Engenharia, como da Mecénica dos Solos, uma vez que em
condicBes totalmente adversas, engenheiros da época tiveram que desenvolver solugses
muito especiais para fazer instalar os dormentes ¢ trithos em longas extensdes de terreno
pantanoso, realizando impressionantes obras de aterros estabilizados e contengfio de
taludes, assim como fundacBes para assentamentos de pesadas estruturas de ferro das
pontes e pontithdes ao longo da estrada. Também poderd vir a ser um laboratério para
gstudos: scbre a historia dos meios de transporte ¢ comunicacfo. Sobre a ocupagioc da
floresta amazdnica, ou ainda sobre as relacBes internacionais entre os povos da América
Latina. De toda forma foi a guerra do Paraguai que motivou o Brasil a compartithar os
inferesses da Bolivia em buscar uma comunicacio daquela regifio com o Oceano

Atlantico através do Ric Amazonas. Oufros estudos de natureza antropolégica,
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etnoldgicos, uma vez qae vieram milhares de representantes de varios povos atraidos com
sonfios de fortuna para trabalhar nas obras e aqui se encontraram com os {ndios €
nordestinos que haviam se deslocado para a fronteira atraidos pelos seringais. B sobre ©
tratamento de doengas tropicais parasitdrias e infecciosas. Sabe-se que Oswaldo Cruz, o
grande sanitarista do inicio do séeulo no Brasil foi contratado ¢ visitou a localidade para
orientar a construgfio de um grande hospital de selva pela empresa contratada que
desejava evitar a repeticdo das milhares de mortes que haviam causado o fracasso das
experiéneias anteriores. Enfim, a Madeira-Mamoré € um legado que transcende em muito
o patrimdnio material que aqui se propde tombar, Na verdade o sentido mais amplo de se
proteger do desaparecimento esta porgdo material é que a experiéncia de construir uma
estrada de ferro em meio a nstureza incongénere da Amazdnia no periodo que vai do
segunda metade do séeulo XIX as primeiras duas décadas do século XX, se tomou uma
das grandes aventuras do homem sobre a terra € como tal ela é rica para a histéria ndo s6
do Brasil mas dos outros povos envolvidos ¢ da humanidade. No casc particular da
Ferrovia € possivel, através da observacfio do seu desenho no mapa atual, ampliar a
compreensfo acerca dos limites que determinaram a linha de nossas fronteiras. A
construgfo desta ferrovia deu origem direta & belissima cidade de Porto Velho, com seu
urbanismo moderno de ruas largas e avenidas arborizadas, malha retangular de grandes
quadras orientada no sentido dos pontos cardeais. Pela qualidade deste tragado urbano, a
capital rondoniense esté longe ainds de enfrentar congestionamenios de automoveis, ©
| que nos’dias de hoje é um atestado de qualidade de vida. Além disto, a ferrovia MM deu
razdo de existéncia ao Estado de Ronddnia por ter sido responsavel pelo surgimento da
maior parte dos seus municipios. 86 4s margens do leito da estrada, em seus 366 kan,
contavam-se 48 pontos de parada que se tornaram localidades e povoamentos e foi gragas
a0 compromisso aceito pelo governo da Bolivia nos termos do tratado de Petrdpolis que o
Acre foi oficialmente incorporado ao Brasil em troca da sua céﬁstmgéﬁ. S8o dois grandes
Estados-que ampliaram nossa fronteira ceste numa extensfio de 391 663 km2, ou seja um
territdrio equivalente a mais de 4 vezes o tamanho de Portugal, de terras tomadas pela
rica floresta amazbnica ¢ banhada por centenss de kms de rios. De forma muito
semelhante a ferrovia que se construiu em plena selva amazdnica se fez de maneira

peculiar em funcdo da necessidade de vencer obstaculos de outra forma instransponiveis.
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A disposigio espacial da linha, acompanhando o trajeto do rio queria ser um rio de ferro,
sem as cachoeiras, como um modelo que procurava reproduzir & facilidades € os baixos
custos do transporte fluvial para grandes cargas. E valido ainda reiterar neste parecer o
que ja afirmdramos antes. Aqui também os feitos db homem sobre a terra nfo s6 se
tornaram como repositérios de conceitos tecnoldgicos, sociais, antropologicos €
disponiveis ao melhor entendimento de nossa cultura, mas como arquivos, onde os
estudiosos poderfio ler a trajetoria do nosso povo ou pelo menos da parcela que coube aos
habitantes da AmazGnia na expansfic das fronteiras do pafs. A luz desta vasta e generosa
documentagfio ficam evidentes as fortes razfes pelas quais a ferrovia Madeira-Mamoré se
afirma como uma das mais antigas conquistas sobre a natureza indomével da floresta.
Reconhecer a importéncia e valor desta obra, que abriga em sua histéria toda a luta dos
povoes amazdnicos, € portanto, trabalhar, ainda que de forma modesta, para a sua protegio
e assim fazendo, cumprir uma obrigacdo constitucional de defesa da cultura do'pais. Téo
expressiva € 8 importincia da nossa dimensio territorial para o Brasil de hoje, que ¢ ato
deste tombamento assume também, a plenitude de seus miltiplos significados.
Reiteramos aqui a nossa crenga de que “o afo de protegdo, que estd implicito na figura do
tombamento, vai muito além do que sugere a materiglidade da quesido, ele incide
também sobre a auto-estima da comunidade envoltdria, ele ndo atribui apenas o poder
décoe‘r‘gﬁo, de vigildncia, de fiscalizagdo, mas também confere valor. E como valoriza,
ele eleva e estabelece wma aura de respeito sobre o bem que se pretende preservar. O
fombamento ndo ¢ somente um ato juridico e burocrdtico, mas uma estratégia de
distinguir, de divulgar, de fortalecer argumentos de defesa, e portanto, um caminho para
eonsolidar as perspectivas de continuidade para o futuro™ . Acervos como o da Estrads
de Ferro Madeira-Mamoré. Estado de Rondénia, nfio s6 tem relevncia para o Estado de
Ronddnia e para o pals, mas se revestem de um valor universal, como licdo de
humanidede. E concluindo assim, scu de parecer favordvel ac tombamento como
patriménic cultural do Brasil, para que seja inscrito nos Livros de Tombo Histérico e de
Tombo Arqueolégico, Etnografico ¢ Paisagistico, denominando-se “Pétio Ferrovidrio da

Estrada de Fero Madeira-Mamoré, Bens Méveis ¢ Imbveis, Porto Velhe, Rondénia.

! Andres, Luiz Phelipe. In pag 8 do parecer sobre o “Terreiro' Casa das Minas, de S#io Luis, Estado do Maranh#o” Processo n°1464-T-00, em
17/08/2002



Esta € a avaliacfo que submeto aos demais conselheiros. S0 Luis do Maranhdo, em 10
de novembro de 2005. Luiz Phelipe de Carvalho Castro Andrés. Conselheiro do
Conselho Consultive do IPHAN.” O Presidente cumprimentou o Relator pelo seu parecer
e sugeriu, antes do inicio dos debates, a exibicdo de power point para que os Conselheiros
pudessem visualizar os bens propostos para tombamento. Em seguida, deu inicio sos
debates concedendo a palavra ao Conselheiro Leme Machado que cumprimentou o
Conselheiro pelo brithantismo do seu parecer, ¢ manifestou a sua esperanca de que o
tombamento serd realmente um instrumento de protegfo, como o Relator inseriu no final
do seu voto. A Conselheira Suzanna Sampaio fomou a palavra para externar seu apoio ao
parecer do Relator, confessando sua ligagfio pessoal com a histéria da implantagdo de
ferrovia no Estado de S8o Paulo, em 1903, quando seu avd, Prefeito de Baury, convocou
o Dr. Percival Farquhar para construir a Noroeste do Brasil, estrada que atualmente vai
até Santa Cruz de La Sierra, na Bolivia. Lembrou também o estudo que o Conselheiro
Synésio Scofanc Fernandes pretende fazer sobre as FortificagBes Militares do Brasil,
como o Forte Coimbra, em Corumbd, MS, o maravilhoso Real Forte do Principe da
Beira, em Ronddnia. e assim como outros que existem em ruinas. Como historiadora €
como membro do Conselho Consultivo do IPHAN, declarou-se orgulhosa de participar
de reunific onde foi apresentado o magnifico parecer do Conselheiro Luiz Phelipe
Andrés, da qual participou também o representante do povo de Ronddnia que levard ao
seu Estado o entusissmo do Conselho Consultive do IPHAN. O Conselbeiro Paulo
Ormindo pediu a palavra para cumprimentar o Relator pelo seu parecer e parabenizar a
equipe do IPHAN pelo preparo da documentacfio incluida no processo. Opinou que a
exemplo do que estd sendo feito para a criacio da memdria escrita € publicada sobre os
bens imateriais, dever-se-ia adotar ¢ mesmo procedimento em alguns t@mlﬂameﬁf:es,
como neste caso. Um resgate dessa historia e de todo o trabalho de elaborag¢do do
processo. Declarou-se satisfeitc pelo atendimento da sugestfio que fizers 8o relatar o
tombamente do Conjunto Histérico, Urbanistico e Paisagistico da Cidade de Areia, na
Parafba, para a inclusfo obrigatéria da descrigdo do estado de conservagdo do bem.
Referiu-se & descrigio de todos os pavithdes ¢ & indicaclio do estado de conservagio dos
bens, apesar de constar somente: bom, regular ou médio. Observou que, por se tratar de

sitio muito extenso, com 8 km de extens#io, a descricio puramente escrita - marco 1,
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marco 2, marco B, marco C - ¢ insuficiente e permite interpretacdes milito subjeﬁvas,
especialmente pela possibilidade de mudanca de algumas dessas referéncias. Considerou
o georeferenciamento desses pontos um dade importantissimo para a caracterizagio do
bem tombado, devendo tornar-se rotina quando tratarem de sitios dessa extensdo, de
grandes dreas rurais ou grandes dreas naturais. Concluindo enfatizou a sugestio de que
alguns desses trabalhos de instrugfio de processo de tombamento, aquele em particular,
fossem objeto de publicacfo, naturalmente com a sintese de questdes repetidas, mas por
ser realmente um trabalho muito importante esse resgate ou essa publicagfio de todo o
estudo. O Presidente acolheu a recomendagdo declarando sua intengfo de transmiti-la &
area de editoragdo do IPHAN e observou que ndo basta tombar os bens, ¢ necessario
informar & populagfio os motives que levaram so tombamento e a importincia desses
bens. A Conselheira Maria Cecilia Londres pediu a palavra para externar a sua satisfagfio
em acompanhar o brithante parecer do Conselheiro Luiz Phelipe Andrés, porque foi
testemunha ocular da forma absolutamente atipica da abertura desse processo, quando um
grupo de ferroviarios chegou ao Presidente do IPHAN pedindo encarecidamente a
intervencio de uma autoridade piblica contra o sﬁéateamento do que, aparentemente, ndo
teria nenhum valor patrimonial, ¢ encontrou a sensibilidade de Alofsic Magalh#es.
Considerou importante fazer justica 4 sua percepgfio da importincia daquele patriménio
e, sobretudo, do gesto desse grupo quando se procurava trazer para a politica de
patrimdnio 8 participacfo das comunidades. Declarou-se feliz so ver que o Conselheiro
Luiz Phelipe Andrés incorporou, como valor a ser reconhecido nesse tombamento, essa
participagdo, esse empenho, exemplar no ponto de vista de um processo de tombamento
longoe, mas muito bem sucedido. Encerrados os debates, o Presidente colocou em votagiio
o parecer do Conselheiro Luiz Phelipe Andrés, acolhido por todos os membros do
Conselho, ficando tombado por unanimidade o Patio Ferrovidrio da Estrada de Ferro
Madeira-Mamoré, bens méveis ¢ imdveis, no Municipic de Porto Velho, Estado de
Rondénia, e aprovada a delimitaciio do entorno dos bens. Concluindo, o Presidente
destacou a singularidade do tombamento de um bem na presenga do Superintendente
Regional e, 80 mesmo tempo, protagonista da historia, o arquiteto Luiz Leite. Informou
também que naquele momento as locomotivas estavam apitando em Porto Velho, em

comemoragdo emocionante. Prosseguindo, passou a tratar da proposta de tombamento
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contida no Processo n° 1.258-T-89, e concedeu a palavra ao Relator, Conselheiro Nestor
Goulart Reis Fitho para a apresentagiio do seu parccer, transcrito a seguir: “PARECER
SOBRE O PROCESSO DE TOMBAMENTO N° 1,285 — T - 89 -EDIFICIO DOM
PEDRO II E ESTACAO D. PEDRO II (CENTRAL DO BRASIL), NO MUNICIPIO
DO RIO DE JANEIRO. Senhor Presidente. O processo refere-se ao pedido de
tombamento do conjunto da estagfio da Antiga Estrada de Ferro Central do Brasil, no Rio
de Janewo. A pmpesta inicial foi apresentada em dezembro de 1988 pela Associagio de
Engenheiros da Estrada de Ferro Central do Brasil. O processo recebeu um parecer
extremamente minucioso, elaborado pela arquiteta Joyce Carolina Moreira Kurrels Pena,
da 6° Superintendéncia Regional. A informagfo esclarece as varias mudangas de
prapriedade e responsabilidades pelo edificio ¢ o andamento do pmcésso, em quase 20
anos de tramitagfio. De inicio é feito um histérico das ferroviss no Brasil, pondo em
destaque a imperiéncia da antiga Central e de suas estacBes no centro da cidade do Ric de
Janeiro, em um dos lados do antigo Campo de Santana. Esta é uma parte que fundamenta
o valor histérico do edificio. De fato, encontra-se no local em que existiu’ a estagfio
anterior, um edificio com caracteristicas neoclassicas, da antiga Estacfio do Campo (de
Santana), construida no local da antiga igreja de mesmo nome. A Central do Brasil foi a
mais importante ferrovia do pafs. Segundo o parecer de Joyce Pena, em 1920 ‘era
responsével pelo transporte de cerca de 80% de tudo o que entrava ¢ saia do Rio de
Janeiro’. A ferrovia foi também fundamental para o desenvolvimento urbano da cidade
do Rio de Janeiro. O parecer técnico inclul uma parte importante referente a esse papel
desempenhado pela ferrovia, na histéria da entfio capital do pals, seguindo de perto os
estudos de Mauricio de Abreu em “Evoiug?io Urbana do Rio de Janeiro’. Outro aspecto
importante da andlise técnica & o que se refere ao papel destacado conferido 8 obra, como
afirmacfio de modernidade e, simultaneamente de simbolo da importincia do Estado,
durante o perfodo do Estado Novo. Essa andlise exige preliminarmente o registro de
alguns dados sobre a elaboracfio do projeto € as caracteristicas do edificio. Histérico ¢
caracteristicas do edificie. O primeiro projeto para o novo edificio da estagfo e para os
escritérios da Central, com linhas racionalistas, foi elaborado em 1935, por Roberto
Magno de Carvalho, arquitetc da Central, € por Décio de Carvalho. Pela imagem que

consta do processo, podemos ohservar que, com {rés pavimentos € com um corpo pouco
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mais alto, apresentava monumentalidade muito contida. O segundo, com seis andares
além do térreo € uma torre bem mais alta, entre dois corpos de linhas curvas, apresentava
caracteristicas evidentes de xnenuzneazta%idade. Depois de iniciadas as obras — pelo que
nos relata o parecer técnico — fol contratado o escritério de Robert Prentice para,
jurtamente com os arquitetos da casa, ampliar o projeto. Essa participa¢§6 envolveu 0s
arquitetos hungaros Adalberto Szilard e Geza Heller. A forma final seguiu em boa parte o
partido que havia sido adotado por Roberto de Cérvalho, com uma diferenca
fundamental: o aumento da torre. Na versfo inicial ests, com base mais reduzida, serviria
basicamente como suporte para o relogio. Na solugSo proposta pelos arquitetos da
Prentice, o espago da torre passou a ser utilizado pelos escritrios da ferrovia, mas
ganhou dimensdes monumentals, atingindo 29 pavimentos ¢ 135 metros no total. Os
altimos seis pavimentos servem de apoio para o relégio, cujos ponteiros medem 7,50 m e
5,35 m. A questdo da monumentalidade. O edificio da Central ocupa uma posigdo de
destaque na parte central da Avenida Presidente Vargas ¢ em relagfo & quase todos os
bairros que o cercam. F uma dupla monumentalidade. Em primeiro lugar porque se
destaca no eixo da Avenida, a prihcipai obra urbanistica do periodo Vargas (1930-1945)
no Rio de Janeiro. Resultado da demolicio de toda uma quadra, entre a igreja da
Candelaria e o Canal do Mangue, margeada por edificios com 22 pavimentos (na parte
inicial) ¢ 12 m na maior extensfo, a avenida é em si mesma uma obra de cardter |

monumental. Em sua parte central, com cardter igualmente monumental, & frente do

- espago aberto da Praca da Reptiblica, o remanescente do Campo de Santana, erguem-se

os edificios do antigo Ministério da Guerra e da Central do Brasil, este com sua torre

- mais alta, de linhas modemnas. E, portanto, parte importante em um projeto de cardter

monumental. Essas caracteristicas levaram a autora do parecer técnico a propor a
inscrigio do edificio no Livro do Tombo Arqueolégico, Etnografico e Paisagistico,
‘considerando para tanto ¢ valor da edificacio enquanto relevante marco na paisagem da
cidade, especialmente sua torre e relégio...’. Ao mesmo tempo, o edificio €, em si mesmo
uma obra de cardter monumental. Isolado, com sua grande torre, é uma referéncia visual
na paisagem da cidade ¢ na Avenids Presidente Vargas. A relaclic entre as duss
iniciativas é evidente. O edificic da estagfo teve suas obras iniciadas em 1936 e

inauguradas em marco de 1943. A construcdo da avenida foi decidida em 1938, as obras
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foram iniciadas em 1941 e inauguradas a 07 de setembro de 1944. Trata-se portanto de
um edificio que caracteriza uma forma de arquitetura, que buscava uma afirmagic de
poder do Estado, em uma fase de centralizagfio politica. Ao mesmo tempo, € um exemplo
significativo de afirmagfio da modernidade técnica desse mesmo Estado. Construido em
concreto armado, foi uma das pﬁiﬁeiras obras de grande parte ¢ de grande alturs na
cidade, chamando a aten¢fo do puablico para essa forma de modernizagfo. A linguagem
arquitetdnica aponta para algumas outras questdes. As mudangas introduzidas pelos dois
arquitetos austriscos nfio alteraram as caracteristicas estabelecidas no projeto inicial pelo
arquiteto brasileiro. Este revelou plena consciéncia dos critérios plasticos que estava
adotando, combinando, com elegincia, partes curvas com partes retangulares, a
verticalidade da torre com a horizontalidade do corpo principal, reforgada pelo jogo de
faixas claras da alvenaria com as faixas escuras das partes envidragadas. Essas linhas
foram todas acentuadas pelos austriacos, conferindo ao edificio caracteristicas mais
proximas da arquitetura alemd de Mendelsohn, por certo por eles bem conhecidas. Essa
arquitetura tem sido freqiientemente classificada entre nés como ‘art-déco’ o que nos
parece inadequado. Suas caracteristicas mais 1igadés a modernizacdo dos processos
construtivos ¢ das condicGes técnicas, como © uso da iluminacio elétrica, envolviam
preocupagdes bem mais do que decorativas e, no case da arquitetura expressionista,
antecederam a Exposi¢do de Artes Decorativas de Paris, que introduziu os formalismos
geometrizantes do modemo estilizads, que corresponde so ‘art-déco’. Em qualquer
hipétese, as linhas simples dessa arquitetura, pela relagfo com o uso do concreto armado
e pela geometrizag8o abstrata eram associadas & modernizacio técnica da construcio
civil, com um cardter simbélico, que foi incorporado rapidamente pelo Estado ditatorial
da época getuliana, como capital politico. Por todos esses motivos, o parecer da arquiteta
Joyce Pena, termina por propor a inscrigdo do edificio da Central no Livro do Tombo
Histérico € no Livro do Tombo Arqueolégico, Finogréfico e Paisagistico, proposta com a
qual nos selidarizamos. Cabe acrescentar, finalmente, que o edificio se encontra em érea
com numerosos outros bens culturais, razdo pela qual foi proposto um perimetro de
proteciio que se harmoniza com os demais ali situados. E importante registrsr também
que tendo sido eiabe;adg um laudo sobre o estado do bem cultural, constata-se que 3

empresa concessiondria detentora do uso do edificio esta introduzindo algumas alteragdes



em partes de acesso publico, que devem ser revertidas pela agdo fiscalizadora dos 6rgos
técnicos. S&o Paulo, 07 de novembro de 2005. E o parecer. Nestor Goulart Reis.
Conselheiro Consultivo do IPHAN.” O Presidente, apos cumprimentar o Relator pelo
belissimo parecer, solicitou a exibi¢do de power point elaborado por técnicos da 6°
SRAPHAN, com imagens do bem proposto para tombamento. Em seguida, concedeu &
palavra ao Conselheiro Ttalo Campofiorito para os seguintes comentarios: “Rapidamente
e redundantemente, para congratular o Relator, para manifestar a minha admiracdo pela
compreensfo tio fing ¢ tio ampla do ponto de vista ‘histérim, tegrico, critico, €
arquitetdnico do problema, até nos menores detalhes, na eliminacio dessa cacoética do
art déco toda vez que aparece uma curva € uma reta, porque esse ndo € o vocabuldrio do
modemismo carioca ou paulista, que veio logo depois. Deixo gravado por gravar, porque
nfo sei que parte ele teve no prédio, a presenca de Geza Heller, um dos hingaros que
contheci sempre como otimo artista, aluno tempordo de Guignard, gravador e pintor do
meio carioca, de quem entretanto sempre me disseram: ‘ele ¢ arquiteto, até fez a Central
do Brasil’. O nome dele estd no relatério excelente, parece que seria o principal
propositor de uma torre maior. Bom mesmo ¢ o do Conselheiro Nestor Goulart ¢ a
oportuniidade de tombar o prédio nessas condicbes de visdo clara da historia da cultura.”
O Conselheiro Leme Machado pediu a palavra para as seguintes consideragfes: “Senhor
Presidente Senhores Conselheiros e Conselheiras. Cumprimentando o brilhante parecer e
voto do relator, eu pediria para esclarecimento, explicitar mais qual a reversio que o
nobre Conselheiro julga necesséria para corrigir aquilo que a concessionéria estaria
fazendo e que Vossa Senhoria atribui ao IPHAN essa obrigagdo. E isto, se bem entendi 7
O Conselheiro Nestor Goulart apresentou os seguintes esclarecimentos: “E. Por exemplo,
quando fizeram a recomposicio de parte de revestimento em pedra, usaram uma oulra
pedra completamente diferente, de modo desrespeitoso; instalaram uma lanchonete
McDonald’s no andar térreo, que mudou completamente o carater do local; pelo que esta
informado no processo, muitc bem informado, estio introduzindo estabelecimentos
comerciais; puseram uma grade. Entdo nfo sfo coisas muito graves, mas € o que chamo
normalmente de roer pelas bordas. Nunca vi um edificio ser descaracterizado de uma vez
s6; cada um que chega fhz & sua pequena burrice, acha que estd sendo esperto € vai

descaracterizando e prejudicando o conjunto, de sorte que o laudo, endossando as
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palavras 'do Conselheiro Paulo Ormindo, o laudo sobre o estado atual do bem &
extremamente Gtil porque j& caracteriza a situagfo no dia do tombamento, se ele ocorre.
Ha vérias distorgdes e, sendo aprovado o tombamento, a empresa deve ser notificada para
fazer reverter 0 que esta descaracterizando e, na hora de fazer obras de conservagdo,
respeitar as caracteristicas técnicas originais. Claro que todo contador vai dizer ao diretor
que ele deve usar um material de quarta categoria, em vez de usar o de primeira;
sobretudo porque nesses contratos de concessdo, em que a propriedade permanece do
Estado e o usufruto da empresa, ¢ usual haver uma forma de pithagem desse patriménio,
porque gasta-se o minimo na conservacio ou nada, e tira-se 0 maximo do beneficio,
‘inclusive transformando o sagudo de uma estagio num shopping center. S80 essas as
questSes q&ie estio ocorrendo, mas cumprindo ¢ principio que hd um laudo, g Presidéncia
imediatamente tem condigBes de acionar, por causa do tombamento, e exigir o respeito
pelas caracteristicas originais. O processo estd muito bem ilustrado e muito bem relatado,
nfo seria possivel omitir esse fato no parecer, porque € a utilidade do iaﬁd{;descrevez’ G
estado do bem. Nio ¢ nada grave, mas é preciso estabelecer um critério, todas as
intervengdes devem respeitar a forma original.” O Conselheiro Leme Machado retornou a
palavra para apresentar &8s seguintes sugestSes: “Eu cumprimentc e agradeco os
excelentes esclarecimentos e insistc em solicitagfio que eu ja houvera feito. Nos votamos
o tombamento; gostaria de ter a alegria de receber a cdpia do ato de tombamento.
Ficariamos felizes ao ver adotadas todas essas sugestSes ¢ recomendagSes do Conselheiro
Relator e verificar sua aplicagic ao longo do tempo e, por meio de informes periédicos,
tivéssemos uma visfo do monitoramento do tombamento, para ndo fornar-se ato
sbsolutamente protocolar ¢ que, na pi’étié;, pode ser moperante € completamente
ineficaz. Entfo, considerando inclusive essa constatacio de um desvirtuamento desse
imovel, seria pelo menos do interesse do publico que nds, do Conselho, pudéssemos
aquilatar como o tombamento estd sendo praticado. Muito obrigado.” O Presidente tomou
a palawa para apresentar os seguintes informes: “Gostaria de mencionar gue temos
procurado, desde o itimo relatorio de atividades, inserir informag#o sintética e imagem
referentes sos bens tombados naquele perfodo. Com o tempo, pc;é%remaé aperfeigoar €ssa
informacfio, mas a idéia € trabalharmos, pelo menos de imediato, com os bens que estio

sendo tombados atualmente, criando uma nova forma de acompanhamento e
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monitoramento, que me parece ‘absolutamente essencial. Entretanto o nimero bens
tombados ¢ muito grande e se abandonou por muito tempo o aperfeigoamento das
atividades de fiscalizagfio. Os arquitetos, em reunifio recente, comentavam que ja se
deixou de lado, inclusive, o uso de uma ficha padrio de fiscalizagdo. Este fato dificulta
demais a construgfo de informagdes comparativas a respeito desse acervo. Estamos agora
retomando a revisio das normas de aplicacdo geral na casa, inclusive as fichas de
fiscalizagdo. Estamos fazendo essa publicagdo com o propdsito de repeti-la e aperfeicod-
la anualmente.” Encerradas as manifestacSes dos Conselheiros, o Presidente colocou em
votagBo a proposta contida no Processo n° 1.2 85-T-89, ficando aprovados, por
unanimidade, o tombamento da Estacio Dom Pedro II, tambéim denominada Central
do Brasil, no Municipio do Ric de Janeiro, Estado do Rio de Janeiro, ¢ a delimitacio do
seu entorno. Em segiida, o Presidente cumprimentou a arquiteta Joyce Carolina Moreira
Kurrels Pena, que instruiu esse pmceéso, e tem recebido elogios dos Conselheiros pela
instrugo de processos anteriores com trabathos muito bem elaborados. Prosseguindo, o
Presidente passou a tratar da proposta de registro do Jonge ne Sudeste, nos Estados do
Rio de Janeiro, Sdo Paulo, Minas Gerais e Espirito Santo, contida no Processo n°
01450.005763/2004-43, concedendo a palavra ao Conselheiro Roque de Barros Larais
para a apresentacio do seu parecer, transcrito a seguir: “Sr. Presidente, Srs. Conselheiros,
quando recebi a incumbéncia de fazer esse relatorio ha pouco menos de um més achei
que seria uma tarefa muito dificil exatamente porque eu mal tinha ouvido falar de Jongo,
sabia que era uma dang¢a de terreiro, mas sabia muito pouco a respeifo. Gragas ao
excelente dossié que me foi entregue, tive a possibilidade de tomar conhecimento exato
do que ¢ o Jongo e pude fazer o meu relatério. Gostaria de acrescentsr aqui, tendo em
vista o que foi discutido quando se tratou da regulamentacio do registro, é que ém todo o
dossié sentimos que os técnicos do IPHAN e a comunidade vdo discutindo
constantemente a questio do registro, todos esses técnicos fizeram uma extensa pesquisa
de campo, em gquatro Estados, e se emocionaram com as condi¢Bes de pobreza da
populagfo envolvida. No entanto essa populagdo que aparece no meu relatério tem uim
enorme orguiho de ser jongueiro, sendo que o Jongo expressa uma gra:ﬁéé alegria no
momento em que esto envolvidos. Passo a ler o meu relatério rapidamente: “A

solicitacdo de registro do JONGO como bem cultural imaterial no livro das Formas de
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Expressdo do IPHAN foi encaminhada ao Exmo. Sr. Ministro da Cultura através de
numerosos abaixo-assinados de membros de comunidades jongueiras, datados de 2002 a
2003, a seguir relacionadas: Grupo Cultural Jongo da Serrinha, localizada no morro do
mesmo nome, em Madureira, Rio de Janeiro, Associagio da Comunidade Negra de
Remanescentes de Quilombo da Fazenda de Sdo José da Serra, em Valenga, além de
numerosos jongueiros de localidades e municipios da regifio sudeste do Brasil, a saber:
Morro do Cruzeiro (Municipio de Miracema), Morro da Serrinha (Municipio de
Pinheiral), Bracui, Mambucada ¢ Morro do Canmo (Municipic de Aﬁgra dos Reis),
Municipio de Barra do Pirai; Municipio de Santo Antonio de Padua; ‘tedés no Estado do
Rio de Janeiro, Municipios de Capivari, Cunha, Guaratinguetd, Lagoinha, Piquete,
Pirscicaba, S8c Luiz do Paraitinga ¢ Tieté, no Estado de S8 Paulo, S8c Mateus, no
Espirito Santo e Municipio de Belo Horizonte, em Minas Gerais. Todos estes abaixe-
assinados constam das fls. 2 a 37 do Processol450.005763/2004-43, que foi
encaminhado 4 Presidéncia do IPHAN, em 11 de maio de 2004, pelo Centro Nacionai de
Folclore ¢ Cultura Popular, através de sua diretora, Claudia Marcia Ferreira. Em 15 de
junho de 2005, a diretora do Centro Nacional de Folclore e Cultura Popular encaminhou
a0 Departamento de Patriménio Imaterial & documentagiio complementsr para a instrugio
do presente processo, composta de 13 anexos, entre eles o Inventiric Nacional de
Referéncia Cultural do Jongo do Sudeste, coordenado pela antropdloga Leticia Vianna. O
processo foi, entfo, encaminhado & Geréncia de Regisiro para conhecimento e exame.
Em 27 de setembro, o processo foi. reencaminhado ao Departamento de Patriménio
Imaterial pela Gerente de Registro, Sra. Ana Cldudia Lima e Alves que, em seu
despacho, informou estar concluida a instrucSc técnica do processo, o qual redoe
subsidios suficientes para o entendimento do objeto do Registro, o Jongo do Sudeste, ‘em
toda a sua complexidade, através de levantamentos, pesquisas, estudos autorais e
registros documentais devidamente incorporados aos autos’. Considera justificads a
circunseri¢fo do Jonge ao Sudeste brasileiro. Acrescenta que foi constatada a existéncia
de uma resisténcia cultural em uma rede de memodria do Jongo e na fealizac;ﬁc: de
Encontros de Jongueiros, que em 2005 promoveu a sua décima edicfio. Finalmente,
endossa o parecer técnice emitido pelo antropdlogo Marcus Vinicius Carvalho QGareia, da

Subgeréncia de Identificacfio, que recomendou a inscri¢do do Jongo do Sudeste no Livro



de Registro de Formas de Expressfio e, conseqientemente, seu reconhecimento coimo
Patrim8nio Cultural Brasileiro. Em 26 de setembro, a diretora do Departamento de
Patrim6nio Imaterial, Mércia Sant’Anna, encaminhou o processo & Dra. Sista Souza dos
Santos, Procuradora Chefe do IPHAN, que em seu parecer de 30 de setembro con_ciuiu
que a instruciio processual justifica o registro do Jongo do Sudeste. A Sra. Prccuradsra
encaminhou ao Sr. Presidente do IPHAN, Dr. Antonio Augusto Arantes, minuta de
Aviso, na forma e para os fins do disposto no pardgrafo 5° do artigo 3° do Decreto 3551,
de 4 de agosto de 2000. Aviso este que foi publicado no Didrio Oficial da Unifio, em 5 de
outubro de 2005 e, em jornais de grande aircﬁlagﬁo nos Estados do Rio de Janeiro,
Espirito Santo, Sdo Paulo e Minas Gerais, no dia 18 de outubro de 2005. Em 14 de
outubro, o processo foi enviado so Relator indicado pelo Sr. Presidente do IPHAN. Apés
o relato dos procedimentos processuais, submeto aos Senhores Conselheiros o seguinte
parecer: ‘O Jongo, também conhecido pelos nomes de Tambu, Tambor ¢ Caxambu nas
comunidades afro-brasileiras que o praticam, envolve canto, danca ¢ a percussio de
tambores; por seu intermédio, atualizam-se cren¢as nos ancestrais e nos poderes da
palavra. O Jongo formou-se basicamente a partir da heranca cultural dos negros da lingua
banto, habitantes de vasto territério do antigo reino do Congo. Trazidos para o Brasil pars
trabalhar, como escravos, nas fazendas de café e de cana-de-agicar do Vale do Paratba,
desenvolveram uma forma prépria de comunicacdo: o canto baseado em provérbios,

imagens metaféricas, que permitis fazer a cronica do quotidiano e reverenciar os

- antepassados’. Segundo a pesquisadora Elizabeth Travassos, o Jongo realiza-se em um

perigoso limiar em que a danga € o canto podem evocar entidades, dai uma preocupagio
constante, por parte dos jongueiros, em evitar possessdes ¢ em reafirmar a diferenga entre
as dangas de terreiro e os rituais de possessiio, geralmente internos aos templos. Pretende-
se assim enfatizar a natureza secular do Jongo e diferencid-lo, por exemplo, do Candobe,
que embora apresente numerosos elementos semelhantes, s6 se realiza deniro dos rituais
sagrados do Reinado do Rosério. Jongo, Caxambu, Tambor ou Tambu sfo denominagfes
sindnimas que se referem simultaneamente ao ritual e aos instrumentos de percussdo, 4s
diferentes formas de tambores que constituem os mais importantes elementos centrais do
rito. Ao contrério de outras dangas de terreiro - conhecidas genericamente como batuque

pelos cronistas do Brasil Colbnia e Império - 0s tambores do jongo requerem cuidados
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mégicos praticados antes de cada sessdo. Os tambores so reverenciados como o elo
existente entre g comunidade atual ¢ os ancestrais. Para se iniciar o Jongo é necessario
pedir licenga a eles, benzendo-se. As formas personificadas de cada executante fazem
supor que os tambores refletem as vozes de seus donos. Em um texto referente 4
comunidade da Fazenda de Sdo José, um lider local reclamou do extravio de um par de
tambores, que estava na familia ha mais de cento e trinta anos. Lamentou a perda,
acrescentando que ‘Eles fazem parte de nossa histdria e representam a voz de nossa
matrigrca maior, Mie Zeferina’. Tem razdo Elizabeth Travassos quando se refere &
perigosa liminaridade entre o sagrado e o profano nos dominios do Jongo. Em varios

depoimentos, constante dos autos, existe a preocupagdo em ndo confundir o Jongo com a |
Umbanda e ¢ Candomblé. H4 todo um _discuréa jongueiro frisando que o Jongo visa ©
divertimento. De fato, pode-se perceber nos documentirios visuais, constantes do dossié,
a imensa alegria dos participantes. Mas eles proprios fazem referéncias a “pretos velhos’
que vem sem chamsmentos ou 4s pessoas que acabam por incorporar entidades. Esta
preccupagiio se deve ao fato que a comunidade jongueira espera o reconhecimento do
Jongo como uma rica forma de expressdo cultural. O som dos tambores, as dancas € as
palmas cadenciadas, combinam com o8 cantos que - como no umbands - sdo chamados
‘pontos’. Os “pontos’ constituem uma forma de linguagem cifrada - que fazem parte de
um rico repertério mito-poético. Ora sdo utilizados como uma forma de ‘sarava’, para
saudar os participantes da roda ou algum visitante. SHo eles os pontos de “visaria’,
servem para alegrar a danga ou para se despedir. Outros sfio os pontos de demanda ou
gorumenta. Formas de desafios cantados cuja linguagem metaforica deve ser decifiada
pelo outro participante. Quando ¢ enigma nfo & decifrado o ponto fics amarrado. O grupo
que danca repete o ponto até que alguém venha para desatd-lo, com versos que decifram
o mesmo. Podem também ser pontos de encantamentos que provocam atos magicos:
bananeiras que crescem da noite para o dia; jongueiros que cacm imobilizados no chio. O
pesquisador Paulo Dias afirma que ‘a linguagem figurada do Jongo e o desafio através de
enigmas relacionam-se com praticas africanas como 0 uso constante de provérbios €
met4foras - que representam as palavras dos ancestrais - assim como os desafios em que
se langam enigmas, como foi registrado entre os poifgs bantus Toga e N'gola’. Diz ainda

que ‘outro trago do pensamento tradicional africano presente no Jongo € a idéia de que a




palavra proferida com intengfo, e ritmada pelos tambores, pde em movimento forgas
latentes do mundo espintual fazendo scontecer coisas. Conta-se que os pontos dos
jongueiros de outrora tinham o poder de fazer crescer bananeiras nos quintais. S80 os
mirongas, os segredo dos jongueiros cumba - feiticeiros da palavra’. Segundo a tradigdo,
acredita-se que a utilizac%o de palavras cifradas ‘trate-se de uma forma de comunicacio
desenvolvida no contexto da escraviddo e que servia também como estratégia de
sobrevivéncia e de circulag@io de informagdes codificadas sobre fatos acontecidos entre os
antigos escravos. S8o pontos de natureza jocoss, de sarcasmo, de reclamacic sobre maus
tratos e excesso de trabalho’. Uma outra caracteristica do Jongb é a coreografia da
umbigada, executada quando um par de dangarinos se exibe no centro de uma roda. Foi
em funclo dessa coreografia que Edson Cameiro reuniu uma variedade de dancas como
pertencentes 4 ‘familia do samba’. Segundo Travassos, a umbigada ‘pode ser o passo
convencionado para sinalizar as entradas e saidas na roda’. Os participantes ndio aceitam
as acusages de que & umbigada ¢ um gesto de lascivia. O jongo - dizem - & uma danga
de respeito. Ao proporem o registro do Jongo, os jongueiros preferem realgar o seu
aspecto de um espetdculo secularizado e aberto para o publico. Visando o
reconhecimento do Jfongo como um pafrimdnio cultural, buscam sliancas com
animadores culturais, padres, associagbes comunitirias, movimentos negros, musicos,
pesquisadores. Enfim o Jongo busca um espago maior, fugindo dos limites de seu gueto.
A denominacBo utilizada no processo, Jongo do Sadesté, deve ser entendida como
abrangendo todas as variedades que foram pesquisadas ¢ deve ser estendida a outros
grupos de jongueiros que, por acaso, hio foram alecancados pela ampla pesquisa
realizada. O Relator considerando a riqueza estética, poética & mégico-religiosa do Jongo,
¢ favoravel ao registro do mesmo no Livro de Formas de Expressfio, como Patriménio
Cultural Brasileiro. Finalizando, a elaboragﬁo deste parecer somente foi possivel gracas
a0 excelente trabalho de pesquisa ¢ de apresentaciio dos dados de uma forma concisa e
objetiva, realizado pelo competente quadro técnico do IPHAN, que atualmente inclui o
Centro Nacional de Folclore e Cultura Popular. A todos apresento o meu agradecimento.
Brasilia, 8 de novembro de 2005. Roque de Barros Laraia. Conselheire.” O Presidente
cumprimentou ¢ Relator pelo seu parecer e.solicitou a apresenta¢fio do power point com

imagens e cantos caracteristicos dessa manifestacdo cultural. Prosseguindo, colocou em
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discussdio e votago a proposta de registro contida no Processo n°® 01450.005763/2004-43,
acolhida por todos os Conselheiros, ficando aprovado, por unanimidade, ¢ registro do
Jongo no Sudeste, nos Estados do Rio de Janeiro, Sfo Paulo, Minas Gerais e Espirito
Santo, e a sua inscri¢do no Livro das Formas de Expressdo como “Patrimdnio Cultural do
Brasil”. Prosseguindo, o Presidente passou a tratar do Processo n® 01450.01090/2004-03,
e passou a palavra ao Conselheiro Roque de Barros Laraia para a apresentagfo do seu
parecer sobre o. ‘Recurso endossado pela Secretaria de Estado de Cultura de Mato
Grosso, no qéal a Associagio Folclérica de Mato Grosso solicita a reconsideraco da
nscrigiio do Mode de Fazer Viola-de-Cocho, transcrito a seguir: “Devo lembrar que a
ocorréncia da Viola-de-Cocho se dd em todo o complexo do Pantanal, que abrange os
Estados de Mato Gmsse ¢ Mato Grosso do Sul, separadcs recentemente. Além disso, os
estudos mostram que a Viola-de-Cocho foi um instrumento originariamente trazido da
Peninsula Ibérica e levado pelos bandeirantes para o interior do Mato Grosso. Vou ler
entdo o trecho final do parecer da técnica do IPHAN: “Por todo 0 exposto ¢, considerando
que: 1. todas as evidéncias disponibilizadas no processo de Registro do bem cultural em
tela, que demonstram sua vitalidade e permanéncia nos Estados de Mato Grosso ¢ Mato
Grosso do Sul, mais especificamente, na regifio do Pantanal Mato-grossense ¢ Sul-Mato-
grossense;, 2. que a titulacfo de Patrimdnio Cultural Brasileiro ndo outorga titulo de
propriedade, originalidade ou exclusividade 4s comunidades de praticantes ou detentoras v
desse determinadc bem cultural;, 3. que o Registro objetiva dar visibilidade a bens
culturais de natureza imaterial, propiciar a ampliacio do conhecimento e do acesso ao
mesmo, de modo a garantir, inclusive, condi¢des de sua permanéncia e reproducdo, 4.
que a presenca da Viola~-de-Cocho em Corumbé ¢ Ladério; no Estado do Mato Grosso do
Sul, corre riscos reais de desaparecimento, exigindo, nesse sentido, agBes urgentes de
carater emergencial para salvaguarda desse saber tradicional, 5) e, finalmente, por
considerar que a outorga de titulagio ao bem cultural em tela refere-se ao mesmo como
Patrimdnio Cultural do Rrasil, ¢ nfio como Patrimdnio Mato-grossense ou Sul-Mato-
grossense, Somos de parece contrario 4 revisdo do Registro do Mﬁdo de Fazer Viola-de-
Cocheo, mantendo-se a inscricio efetuada no Livro de Registro dos Saberes como se
encontra, e a titulagio tal como ¢onsta do processo administrativo correspondente.” O

meu parecer é favordvel a esse voto da Sra. Claudia Marina Vasques.” Prosseguindo, o
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Presidente colocou em discussfo o parecer do Conselheiro Roque Laraia, concedendo a
palavra ao Conselheiro Leme Machado para a seguinte manifestaciio: “Estou solidério
com o voto do Conselheiro Laraia. Pelo menos neste ano que estou aqui, é o primeiro
recurso que estamos julgando sobre registro de patrimdnio imaterial, acredito que outros
virfo. Mas quero parabenizar a técnica Cldudia Vasques pelo parecer muito bem
fundamentado juridicamente, com uma légica muito forte, e, principalmente, sublinho,
como ela disse ao final, que o patriménio ndo ¢ Mato-grossense, ¢ Patrimonio Cultural do
Brasil. Consultado o plendrio, ¢ nfo havendo manifestacio contriria ao voto
encaminhado pelo Relator, o Presidente declarou rejeitado, por unanimidade, o recurso
apresentado ao IPHAN pela Associégﬁo Folclorica de Mato Grosso com o endosso da
Secretaria de Estado de Cultura de Mato Grosso. Prosseguindo, ¢ Presidente solicitou acs
Conselheiros a ratificacfo de autorizagBes de saida de obras de arte do pais, por prazo
determinado e para fins culturais, concedidas apds a analise de cada processo por um
Conselheiro Relator ¢ obtengio da concordincia da maioria dos membros do Consclho,
consultados por e-mail ou telefone, procedimentos recomendados pelo Colegiado em
reunifio anterior. Nfo havendo manifestagio contrdria, ficaram ratificadas, por
unanimidade, as autorizagbes para a saida do pafs, por prazo determinado ¢ para fins
culturais, das obras de arte solicitadas nos seguintes processos: 008-A-2005; 009-A-2005;
010-A-2005; 011-2005; 012-A-2005; 075-T-38, volume 14; 079-T-38, volume 2; 759-T-
65, volume 2; 122-T-38, volume 2; 137-T-38, volume 4 14-A-2005; 15-A-2005; 16-A-
2005; 17-A-2005; 18-A-2005; 860-T-72, volume 65; 860-T-72, volume 66; 809-T-68,
volume 172; 809-T-68, volume 174; 809-T-68, volume 175; 809-T-68, volume 177;
1.507-T-03, volume 02. Nio tendo havido destaque, foram ratificados por unanimidade.
Nada mais havendo a tratar, o Presidente agradeceu a presenga dos Conselheiros e
encerrou a sessfo, da qual eu, Anna Maria Serpa Barroso, lavrei a presente ata, que

gssino com o Presidente ¢ os membros do Conselho.
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